Etika pa Zotin: Njé universalizém bosh?

Description

Ovamir Anjum
Teorizimi i etikés profetike

Si mund té jeté njé njeri, i vendosur pashamngshmérisht né kohén dhe vendin e tij, njé shembull pér té
gjithé? A jané universale té vértetat morale? Nése éshté késhtu, dhe nése ekziston njé “ligj natyror” si
té thuash, pérse i Plotfugishmi nuk shpalli thjesht njé libér me njé listé rregullash té tilla, né vend se té
dérgonte njé mésues njerézor té gjallé? Dhe nése jo, a ishin mésimet e Profetit té kufizuara pér kohén
dhe vendin e tij, dhe a jané béré ato tani té vjetéruara nga zhvillimet moderne? Pyetje té tilla shtrohen
shpeshheré né emér té ndonjé paradigme etike gé ndodh té jeté né modé né njé moment té caktuar,
gofté ajo liria, barazia, progresi, drejtésia sociale, apo gjendja aktuale e njohurive shkencore. Teologét
myslimané, sikurse kemi pér ta diskutuar mé poshté, kané réné pré e kétyre paradigmave. Njé tjetér
gabim gé e gjen rrugén fshehurazi né mendimin e shumé myslimanéve gé kané géllime té mira éshté
gé ata e reduktojné shembullin e Profetit né njé pérzgjedhje té historive me ndjesi té mira té ndara nga
mesazhi i tij hyjnor i besimit né Zot (teuhid) dhe nénshtrimit ndaj Zotit (sheriatike), duke e shndérruar
késhtu até, sikurse kané béré té krishterét sekularé me Jezusin, né njé urtar t& dashur gé ka gjithnjé
citime té gatshme pér ¢do situaté, dhe jo né njé shembull pér t'u ndjekur me singeritet pér udhézim né
kété boté dhe pér shpétim né tjetrén.[1] N& pjesén tjetér té késaj eseje, ne do ta shtjellojmé kuptimin
dhe réndésiné e shembullit té Profetit duke eksploruar pikérisht kéto pyetje.

Paradigmat alternative

Pér té kuptuar se pérse né gendér té sistemit islam té etikés gjendet shembulli i Profetit, dhe jo njé set i
parimeve abstrakte apo kuptimeve té pérsiatjes racionale, ne duhet té kuptojmé se pérse éshté
vértetuar qé bazat etike alternative jané joadekuate. Ideté tona pér etikén — pér até gé éshté e drejté
dhe e gabuar, apo, respektivisht, moralisht e bukur dhe e shémtuar — jané natyrshém té bazuara né
botékuptimet tona themelore, ndonjéheré té formuluara né diskurse teologjike apo diskurse filozofike.
Filozofét moderné e diferencojné pyetjen praktike se cilat akte jané té drejta dhe té gabuara
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(preokupimet e “rendit té paré”) nga pyetja teorike pér statusin e vlerave morale dhe natyrén e
vlerésimit moral (pyetjet e “rendit té dyté”, preokupimet e meta-etikés). Preokupimet e rendit t& paré
mund té nénndahen mé tutje né etiké té zbatuar (politika dhe vendime specifike né sfera té caktuara té
jetés, gé i pérgjigjen pyetjeve té tilla si, “A éshté e drejté gé té thuhet njé génjeshtér e bardhé pér té
mbyllur njé grindje ndérmjet bashkéshortéve?” dhe “A duhet té pérdor uné printerin né puné pér té
printuar detyrat e shtépisé té tim biri?) dhe etiké normative (pyetje té tilla si “Cilaty jané parimet e
pérgjithshme té sjelljes sé miré?” apo “A duhet té béjé uné até gé kénaqé Zotin, apo até gé
maksimizon dobiné njerézore, apo até gé njé komunitet i virtytshém e ciléson si té miré, apo mos duhet
t'u béjé té tjeréve até gé ata mé béjné mua?” etj...). Kjo ndarje éshté thjesht konvencionale, pasi linja
ndarése ndérmjet meta-etikés dhe etikés normative shpeshheré éshté e paqarté, dhe prandaj kéto té
dyja mund té cilésohen si bashku si “etika teorike”, qé né Islam éshté trajtuar né diskurset teologjike gé
i gjejmé né veprat e Kelamit, felsefesé, usul el-fik’hut, veprat tefsirit dhe shumé zhanre té tjera.

Meta-etika ka implikime té thella pér etikén normative si edhe pér até té zbatuar. Fjala vjen, pjesa mé e
madhe e filozoféve moderné peréndimore, duke pasur parasysh gasjen gjerésisht ateiste apo
agnostike té fushés sé tyre, mendojné se ideja e té drejtés dhe e té gabuarés éshté thjesht njé fiksion
apo konstrukt social i béré nga njeriu — debati zakonisht shtillet rreth llojit té fiksionit e jo diku tjetér.[2]
E vetmja etiké e mundshme né botén e tyre éshté e bazuar mbi nocione sekulare si dobia, emocioni,
apo mbijetesa. Né kundérdallim, pér filozofét e antikitetit si Platoni, Aristoteli dhe dishepuijt e tyre
(pérfshiré edhe felasife myslimané), e drejta dhe e gabuara kané gené ¢éshtje té hulumtimit racional,
dhe e mira ishte e brendashkruar né natyrén e gjérave, té cilén njé filozof mund ta lexonte népérmjet
arsyetimit sistematik. Pér sa kohé qé pér ata arsyeja ishte njé cilési hyjnore, sistemet e tyre faktikisht
ishin njékohésisht thellésisht religjioze dhe filozofike, dhe shumé mé fisnike se sa etika sekulare
moderne, por sikurse e kemi paré né artikullin e paré, ato nuk kishin dobiné e shpalljes, dhe ishin té
prirur pér té béré gabime té rénda.

Pér shkak se té gjitha sistemet etike jané pjesé e njé botékuptimi mé té gjeré (akdieje), cdo krahasim
ka njé vlefshméri té kufizuar. Té gjitha krahasimet etike duhet t'i kushtojné vémendje té dyja kétyre
bazave pér ngjashméri ndérmjet ¢do dy sistemesh si dhe pér mospajtime ndérmjet tyre. Etika mund té
pérngjasohet me |E€kurén e njé organizmi, dhe té krahasuarit e butésisé sé pendéve té zogut me
ashpérsiné e |ékurés sé krokodilit nuk e rrok faktin se kéto té dyja kryejné funksione té ndryshme. Pér
mé tepér,cdo krahasim duhet té& béhet nga njé kornizé e caktuar, té cilén ne e marrim se éshté natyra e
pérbashkét njerézore. Dhe ndonése fitra (natyra njerézore e dhéné nga Zoti) e pérbashkét éshté njé
bazé e vlefshme pér krahasim, njerézve gjithashtu u éshté dhéné njé kapacitet i madh pér mashtrim té
vetes, dhe fitra e shpérfaq veten vetém ndaj atyre gé e pérshquajné até.

Megjithaté, me njéfaré mprehtésie holistike, ne mund té shohim superioritetin e urtésisé sé shpallur. Le
té mendojmé thénien e Imanuel Kantit (vd. 1804), gé ka té ngjaré té jeté filozofi etik mé i madh
modern, se ményra se si té jesh etik éshté gé t'i bindesh imperativit kategorik — njé rregull ky gé ju do
ta pranonit se praktikohet nga té gjithé. Me fjalé té tjeré, njé ligj universal. Sistemit i Kantit, i njohur si
etika deontologjike, shkonte deri aty sa gortonte forcén e ndjenjave njerézore té dashurisé, migésise,
apo altruizmit né kryerjen e detyrés etike racionale. Ky éshté njé formulim abstrakt dhe pérfundimisht i
padobishém i urtésisé sé lashté hyjnore té shénuar né traditén biblike si edhe né hadithet profetike, i
njohur si rregulli i arté. Porosia profetike: “Njeriu nuk ka besuar derisa ai té dojé pér véllain e tij até gé
ai do pér veten,” éshté njé rregull bazé gé buit né njé ekosistem té téré marrédhéniesh, besimesh,
imperativash, dhe sentimentesh gé sé bashku parandalojné shpérdorimin e tij dhe abuzimin me té.
Tani le té imagjinojmé njé person moralisht té shthurur, si, fjala vjen, kapitalistét miliarderé té sotém.
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Cfaré duan ata pér veten e tyre? Kénagési momentale pa fund, madje edhe né kurriz té& dhénies fund
té té gjitha jetéve né toké, dhe e gjitha kjo cilésohet si e miré. Cfaré do té zgjidhnin ata pér té tjerét
nése ata déshirojné gé gjithcka gé éshté né planet ta kené veté? Ndoshta vdekjen (“Sikur té kisha
pasur njé jeté kaq té koté sa e jotja, uné mé miré do té kisha preferuar vdekjen”) ose ndonjé ungjill
prosperiteti t&¢ mundésive té barabarta (“Ne kemi patur mundési té barabarta, uné fitova miliarda, kurse
ju, miliarda né numér, nuk morét asgjé! Pazar i ndershém!”)

Kémbyerazi, pérfytyroni njé besimtar fanatik gé detyron me forcé kédo té hyjé né fené e tij, né té
vértetén e tij. Né njé boté té pérsosur kantiane, njé besimtar i tillé do té donte gé té ishte i shtrénguar
gé té besonte si edhe té shtréngonte té tjerét gé té besonin, sepse, né até rast, e vérteta dhe rezultatet
e saj né amshim nuk varen nga besimi i gabuar gé e mohon até. Ndérkohé gé etika myslimane na
méson se “nuk ka shtréngim né fe” dhe, sé kéndejmi, njerézve té cilét zgjedhin té ushqejné besime té
gabuara u duhet dhéné liria dhe e drejta; njé zemérgjerési e tillé e mandatuar hyjnisht do t'i dukej
jologjike njé liberali kantian. Né botékuptimin liberal, toleranca mund té bazohet vetém mbi
panjohshmériné apo irelevancén e té vértetés. Shkurtimisht, etika liberale moderne e bazuar né
imperativin kantian éshté né zemér té pérkthimit té njé parimi religjioz qé kishte pérsosmérisht kuptim
né bashkésité e bashkéndara té besimit, por gé, gé nga ajo kohé, éshté béré njé idiomé pa shpirt e
sekularizmit té epokés sé Iluminizmit né té cilin univeralizmi bosh z& vendin e angazhimit pér té
vértetén. Né Islam, sikurse kemi pér ta paré, ne duam pér sivéllezérit tané né fe até qé ne duam pér
veten toné: sukses té pérjetshém né amshim. Dhe megjithaté, pér sivéllezérit tané né njerézim, té cilét
ne déshirojmé gé té hyjné né fe, ne jemi té kufizuar nga ligji hyjnor gqé té€ mos i shtréngojmé ata gé té
pranojné fené.

Né ményré té ngjashme, njerézit nxiten gé té bé&jné miré jo thjesht nga njé sens i detyrés racionale
abstrake, sikurse kémbéngulte Kanti, por nga njé ndérthurje e zakoneve té virtytshme té pérftuara me
kohé, ndjesité e dashurisé apo méshirés, déshirés pér shpérblim apo frikés nga ndéshkimi apo humbja
né kété boté dhe/ose né amshimin e pérjetshém, si dhe mé té mirat e tyre, pér dashuriné pér té mirén
e pafundme qé éshté Zoti. Njé tjetér qasje moderne ndaj etikés, e quajtur konseguencializém, i gjykon
aktet né bazé té pasojave té tyre. Por ajo éshté po ag e padobishme sa etika e Kantit e bazuar né
detyré, pér shkak té paktén té dy arsyeve té qarta: sé pari, pasojat e veprimeve jané tipikisht té
panjohshme né botén reale, dhe sé dyti, se ¢faré pasojash duhen déshiruar, kjo éshté njé pyetje
pérgjigjja e sé cilés merret si e mirégené.

Njé tradité filozofike morale mé afér natyrés njerézore (dhe sé kéndejmi, mé afér me Islamin) éshté
tradita e lashté e etikés sé virtytit, gé shpeshheré i atribuohet Aristotelit. Ajo i jep pérparési jo detyrés
abstrakte, por pérftimit té virtyteve gé jané té pranuar brenda njé komuniteti me vigjilencé morale, si¢
jané bamirésia, dashamirésia, kurajoja, vetépérmbajtja, dhe késhtu me radhé&, duke e kthyer fokusin
nga gjimnastika mendore kantiane né zakonet e personit njerézor si njé i téré. Njé shembull i miré i
etikés sé virtytit éshté tradita e sjelljes kalorsiak arabe (muruva) pérpara Islamit, njé tradité qé Profeti e
ka nxitur dhe shpeshheré e ka korrigjuar ose riorientuar. Megjithaté, etika e virtytit Eshté
fondamentalisht e paploté. Ajo gé llogaritet si virtyt ka nevojé jo vetém pér pérdorimin e té menduarit
racional, por gjithashtu, dhe kjo éshté pjesa vendimtare, mirégenie individuale dhe komunale té
pérkufizuar nga njé botékuptim. Né njé komunitet hajdutésh xhepi, dikush mund té béhet njé hajdut i
afté me virtytet e shpejtésisé dhe té shkathtésisé; né mesin e kapitalistéve té pashpirt, té jesh njé
peshkagen zemérgur éshté njé kompliment. Etika e virtytit nuk shpjegon pasojén fundore té veprimeve
té njeriut dhe géllimin e jetés sé njeriut.
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Teorité klasike islame té etikés

Asnjéra nga kéto gasje, pavarésisht tablove gé ato ofrojné&, nuk e ngérthen plotésisht gasjen islame
ndaj formimit etik, pasi ato né fund té fundit shpérfillin apo e kthejné né periferike ¢éshtjen e té
vértetés. Né kundérdallim, pavarésisht larmisé sé saj té madhe dhe thellésisé intelektuale, tradita
islame éshté metafizikisht e angazhuar ndaj njé Zoti té Plotfugishém dhe té Gjallé i cili e krijoi
njerézimin pér ta adhuruar Até dhe, né sferén sociale, ndaj faktit gendror té ligjit hyjnor. Si i till&,
mendimi mysliman ka ardhur jo nga péshtjellimi i pafund né lidhje me natyrén dhe mundésiné e té
mirés, por nga fakti madhéshtor e transformativ i t& mirés sé shpallur nga Zoti dhe e mishéruar kjo te
personi i Profetit dhe né bashkésiné qgé ai krijoi. Si rrjedhojé, dijetarét myslimané nuk kané pasur
nevojé imediate gé ta merrnin né shqgyrtim ¢éshtjen e meta-etikés, dhe jetét e tyre thellésisht morale e
gjenin frymézimin te urdhéri hyjnor i mishéruar te Profeti.

Madje edhe teksa teologjia klasike u zgjeruan né abstragime té shtrénguara nga polemikat dhe
reflektimet, teologét myslimané kishin prirjen qé té udhéhigeshin nga pozita gendrore e ligjit té Zotit né
Islam. Le t& marrim né shqyrtim diskursin e teologéve myslimané klasiké mbi té mirénjohurén “dilemé e
Eutifroit” té parashtruar nga Platoni mbi njé mijé vjet mé herét: A éshté njé veprim i miré pér shkak se
“peréndité” e urdhérojné até (po té pérdorim gjuhén e Platonit), apo “peréndité” e urdhérojné até pér
shkak se ajo éshté e miré?[3] Ndérkohé qé dijetarét e hershém e kishin marré heshturazi si té
mirégené se kishte njé harmoni ndérmjet té dyjave, Mutezilitét, té cilét ishin myslimanét e paré gé
teologjizuan né lidhje me etikén dhe zhvilluan njé sistem racional qé u bé i njohur si Kelami, pohonin se
ishte e dyta, se Allahu kishte urdhéruar vetém até gé ishte tashmé e miré. Kjo kishte pasojén e
pagéllimté se Zoti ishte i shtrénguar gé té bénte até qé kérkonte arsyeja njerézore. Né kundérpérgjigje,
Esharité, mbrojtésit e paré té shkrimit té shenjté t& bazuar né Kelam, kémbéngulnin se ishte e para,
duke nyjétuar késhtu njé Teori t& Urdhérit Hyjnor té etikés. Pér ata, vlera etike nuk kishte asnjé
ekzistencé ontologjike — aktet né realitet nuk jané as té mira as té kéqija, por Zoti, népérmjet shpalljes,
lirisht dhe arbitrarisht, ka emértuar akte té caktuara si legjitimite dhe, sé kéndejmi, i ka shpérblyer né
jetén e pértejme, dhe té tjera i ka emértuar si ilegjitime dhe té& ndéshkueshme né jetén e pértejme.
Pikérisht pér shkak se Esharitét kryesoré pohonin njé version ekstrem té Teorisé sé Urdhérit Hyjnor,
ata kérkonin shpjegime pastértisht psikologjike dhe utilitare pér até se pérse dhe si njerézit
universalisht i mveshin vleré etike akteve. Bazuar né kété piképamje, njerézit e quajné té miré até gé
ata e shohin se i sjellé dobi atyre, apo até gé evokon njé reagim pozitiv tek ata (njé kéndvéshtrim gé
sot quhet emotivizém). Kjo i ka shtyré disa Esharité té dorés sé paré, si Gazaliu (vd, 505/1111), gé té
trajtonin dhe té artikulonin me mjeshtéri aspektet psikologjike té veprimit njerézor, ndérkohé gé e
kufizonin burimin e etikés dhe dijen pér etikén te shpallja hyjnore. Megjithaté, arsyeja njerézore mund
té reflektojé mbi vierat e deklaruara apo té nénkuptuara né ligjin hyjnor, dhe reflektime té tilla i japin
jeté njé diskursi mbi objektivat mé té larta té ligjit (makasid el-shari’a).

Ndryshe nga postmodernistét e sotém té cilét e mohojné realitetin ontologjik té etikés dhe té ciléve nuk
u mbetet asgjé tjetér pérvec pushtetit arbitrar, skeptikét myslimané té etikés racionale nuk ishin
nihilisté, por avokaté té etikés sé mishéruar né ligjin hyjnor, dhe, késodore, ata besonin ende me shpirt
né normat etike. Tekembramja, madje edhe kur ata i mvishnin vlera té ndryshme relative dhe ndignin
itinerare t& ndryshme epistemike né lidhje me Sunetin e Profetit, vlera normative e kétij té& fundit ishte
gendrore pér té gjitha sistemet e tyre. Tradicionalistét (trashégimtarét e myslimanéve té hershém té
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cilét e refuzonin Kelamin si njé risi heretike né térési), Mutezilutét (njé shkollé kjo gé zuri rrénjé né gjirin
e Shiitéve Dymbédhjetésh), Esharitét dhe Maturiditét (t€ cilét e mbronin Sunizmin duke pérdorur
Kelamin) kané gené té gjithé té angazhuar pér t&€ mbrojtur urdhérin hyjnor dhe Sunetin e Profetit.[4]

Pérktheu Arjol Guni

[1] Ne do t'i kthehemi mé voné né njé artikull tjetér dyshimeve té ngritura nga ata qé pretendojné se té
vértetat etike jané relative ndaj ¢do kulture apo edhe individi, dhe pér rrjedhojé, nuk mund té keté njé
pérgjigje universale pér ¢do ¢éshtje morale.

[2] Shih, pér shembull, Richard Joyce, “Moral Fictionalism,” Philosophy Noég, 2011,
https://philosophynoé.org/issues/82/Moral Fictionalism.

[3] Mariam al-Attar, Islamic Ethics: The Divine Command Theory in Arabo-Islamic Thought (Neé York,
NY: Routledge, 2010), f. 3.

[4] Pér kété linjé arsyetimi mbi géndrimin e juristéve para Kelamit, si dhe té Mutezilitéve dhe Esharive,
dhe ndikimin e shkrimeve té mjekut grek Galeni mbi zhvillimin nga ana e al-Ghaz?I?-t té diskursit mbi
“géllimet e ligjit”, shih Ahmed EI Shamsy, “The VVisdom of God’s Lavv: Tvvo Theories,” né Islamic
Lavv in Theory, pérg. A. K. Reinhart dhe R. Gleave (Leiden: Brill, 2014), f. 30. Pé&r njé diskutim té
detajuar mbi katér shkollat teorike né Islam, shih Sherman A. Jackson, Islam and the Problem of Black
Suffering (Nevv York: Oxford University Press, 2013).
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