Falsifikime né emér té Pjetrit né Krishterim

Description

Bart D. Ehrman

Fragment i shképutur nga lib i Bart D. Ehrman-it me titull: “Forged: Writing In The Name Of God — Why
The Bible’s Authors Are Not Who We Think They Are” (Harper One, 2011).

Deri tani, né diskutimin tim té gjénjeshtrave té hershme, mashtrimeve dhe falsifikimeve uné kam
pérdorur termin “e vérteté” né njé kuptim shumé té thjeshté, né kuptimin e digkaje té ngjashme me “njé
informacion té sakté”. Ndonése né té fakt e vérteta dhe e kundérta e saj, e pavérteta, jané té
ndérlikuara. Mendoj se thellé thellé ne té gjithé e kuptojmé kété, ndonése nuk i kemi kushtuar shmé
vémendije. Kur shohom njé film shpesh pyesim: “A éshté kjo njé histori e vérteté”? Me kété déshirojmé
té themi: “A éshté kjo dicka gé ka ndodhur vértet”? Nése pérgjigja éshté po, atéheré né njé faré
ményré ndjehemi té siguruar dhe té getésuar gé ngjarjet kané ndodhur me té vérteté dhe pér pasojé, si
njé histori, ajo éshté mé e “vérteté” se ato té trilluara. Por edhe né kété rast nuk besojmé asnjéheré se
absolutisht gjithcka gé gjendet né film — té gjithé karakteret, dialogjet, skenat e vecanta, etj. — éshté
absolutisht dhe térésisht né pérputhje me ményrén se si kané rrjedhur “vértet” ngjarjet. Ne lejojmé
mundésiné e njé lloj lirie poetike té shtrembérimit, madje edhe né rastet kur pranojmé se historia éshté
deri diku e “vérteté”.

Mund lehtésisht té pohojmé se njé film mund té jeté i vérteté, né njé kuptim té thellé, madje edhe kur
flet pér dicka gé nuk ka ndodhur asnjéheré. Kjo ka gené piképamja ime pér vite me rradhé dhe ajo i
luante mendésh fémijét e mi kur ishin té vegjél. Ne shihnim njé film dhe ata thonin “Baba, a éshté e
vérteté kjo histori?”. Uné pothuajse gjithnjé i thoja po. Por menjéheré ata e kujtonin gqé uné priresha té
kisha njé piképamije tjetér té gjérave dhe vazhdonin me pyetjen: “Jo babi, uné dua té them se a ka
ndodhur vértet kjo? Atéheré uné i thoja jo dhe ata vazhdonin t& géndronin né médyshje.
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Késhtu mund té ndjehen edhe disa prej lexuesve té mi. Si mund té jeté “e vérteté” njé histori kur nuk ka
ndodhur né té vérteté. Né fakt, nése mendojmé paska mé thellé mund té themi se ekzistojné
gjithéfarélloj historish té vérteta qé nuk kané ndodhur, sic mund té pranohet nga té gjithé. Kur uné
pérpigem t'ia shpjegoj kété studentéve té€ mi zakonisht i tregoj historiné e Xhorxh Uashingtonit dhe
pemeés sé gershisé.

Histori e vérteté gé nuk kané ndodhur asnjéheré

Né Ameriké, ¢cdo nxénés i shkollés fillore e njeh historiné e pemés sé gershisé. Si njé djalé i ri, Xhorxh
Uashingtoni, pér arsye té panjohura, iu vérsul pemés sé gershisé sé babait té tij. Kur babai u kthye né
shtépi, ai véshtroi pemén dhe pyeti: “Kush e ka preré pemén time té gershisé?” Xhorxhi i vogél iu
pérgjigj: “Uné nuk mund té génjej, até e béra uné.” Nga ményra se si rréfehet zakonisht kjo histori nuk
thuhet asgjé rreth asaj gé ndodhi mé pas.. Historia pérfundon me fjaliné e Xhorxhit té cilén sapo e
pérmendém[1].

Ne e dimé gé kjo histori nuk ka ndodhur asnjéheré, sepse personi gé trilloi kété histori e ka pranuar
kété mé pas. Ai ishte njé pastor i krishteré i quajtur Mason Locke Eeems, i njohur si Parson Eeems. Si
njé biograf i mévonshém i Xhorxh Uashingtonit, Parson Eeems rréfeu se ai e kishte trilluar historing,
ndonése mé paré kishte deklaruar se e kishte marré até nga déshmitaré okularé té besueshém (cfaré
paradoksi: “ai tregoi njé génjeshtér” né kété histori gé flet rreth mos té génjyerit).

Kétu kemi njé histori gé e dimé gé nuk éshté historike, por ende vazhdojmé t’ia tregojmé até fémijéve
tané. Pérse e bé&jmé kété? Jo sepse pérpigemi t'i mésojmé né lidhje me faktet e historisé koloniale, por
sepse mendojmé se historia pércon “njé té vérteté” gé duam gé fémijét tané ta mésojné. Pretendimet
pér té vértetén e késaj historie vepron, né té vérteté, né disa nivele. Né njé nivel kjo histori éshté njé
copéz e miré propagande politike pér Shtetet e Bashkuara té€ Amerikés. Kush ishte Xhorxh
Uashingtoni? Ai ishte babai i kombit toné. C’lloj personi ishte ai? Ai ishte njé njeri i ndershém, njé njeri
gé nuk do té thoshte asnjéheré njé génjeshtér. Me té vérteté? Sa i ndershém ishte ai? Po ja, njé dité
kur ai ishte fémijé...Pérfundimi éshté i qarté. Ky komb nuk mund té thoté njé génjeshtér. Ose sé paku
késhtu thoté historia.

Por historia e Xhorxh Uashingtonit dhe pemés sé gershisé funksionon, gjithashtu, edhe né njé tjetér
nivel dhe ndoshta kjo éshté arsyeja pérse shumica e prindérve jané té kénaqur gé fémijét e tyre ta
mésojné até. Kjo éshté njé histori rreth pérgjegjésisé dhe moralit personal. Uné ia kam treguar kété
histori fémijéve té mi sepse doja gé ata té ishin si Xhoxh Uashingtoni i vogél. Madje edhe nése ata
kishin béré ndonjé gjé té gabuar, uné doja gé ata té tregoheshin té singerté dhe té tregonin té vértetén.
Eshté mé miré té tregohesh i singerté dhe té pérballesh me pasojat se sa té jetosh njé jeté
pandershmérie. Eshté miré gé té mos thuash génjeshtra.

Ajo gé dua té them é&shté se njé trill, madje edhe njé trill historik, né njé faré kuptimi mund té pérgoj njé
té “vérteté”, ndonése éshté dicka gé nuk ka ndodhur asnjéheré. E vérteta éshté mé shumé se sa
thjesht njé informacion i sakté.
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Megjithaté, kjo nuk do té thoté se nuk ekziston e pavérteta. Pérkundrazi, ekzistojné mjaft lloj
pavértetésish: informacion i pasakté, mashtrimi i hapur, histori gé pércjellin mesazhe gé nuk i pranojmé
Si té “vérteta” bazuar mbi kuptimin toné té botés.[2] Nése do té lexonim histori rreth fémijérisé sé
Stalinit, té cilat theksojné prirjen e tij genésisht t& émbél, natyrén e tij té dashur dhe xhentile, dhe
preokupimin e tij té thellé pér mirégenien e té tjeréve, uné do té thoja se kjo histori Eshté e pavérteté.

Edhe njerézit e lashté kishin, gjithashtu, njé ndjenjé té nuancuar té sé vértetés dhe génjeshtrés. Edhe
ata kishin histori gé i pranonin si né njé faré ményre té “vérteta”, pa besuar se ato kané ndodhur me té
vérteté.[3] Shumica studiuesve né ditét tona pranojné se shumica e njerézve té edukuar né greqiné e
lashté dhe né Romé nuk besonin né ményré té fjalépérfjalshme se historité rreth zotave kishin ndodhur
né té vérteté né ményré historike. Ato ishin histori gé kishin si géllim té pérconin njé faré kuptimi té
vérteté té sferés hyjnore dhe marrédhénies njerézore me té. Edhe njerézit e lashté kishin ekuivalentin
e trillimeve moderne. Eshté e vértetg, si¢ kané theksuar disa studiues, se nocionet moderne té trillit
jané shumé mé té sofistikuara dhe mé me ngjyrime se ¢do gjé gé mund té hasim né lashtési. Por,
pérvec miteve, njerézit e lashté kané pasur poema epike, legjenda dhe novela (ndonjéheré té quajtura
“romanca”, té cilat né shumé ményra i korrespondojné formave té narrativés fiksion té ditéve tona.
Njerézit nuk i rréfenin e stérréfenin, lexonin dhe recitonin kéto forma trilli thjesht sepse mendonin se
ishin fjalérpérfjalé té vérteta, por i lexonin pothuajse pér té njéjtén arsye qé i lexojmé sot: pér défrim,
pér té mésuar dicka, pér t'i ndihmuar ato gé té kuptonin mé miré veten dhe botén.

Nocioni i “trillimit” (fiksionit) éshté shumé térheqgés. Nése lexojmé njé libér gé deklaron se éshté njé
biografi e autorizuar e Ronald Reganit, presim gé ai t'i géndroj besnik fakteve dhe t& mos pércjellé
informacion historikisht té pasakté. Por, nése lexojmé njé novelé rreth njé presidenti té Shteteve té
Bashkuara té Amerikés té viteve tetédhjeté — njé libér qé e reklamon veten si trillim i pastér — do té
presim njé faré besueshmérie historike (presidenti nuk duhet treguar sikur vozit né internet apo
shqyrton murin (éall) e tij né facebook), por ne nuk presim gé kjo novelé té na ofroj fakte té vérteta
historike né lidhje me njé person té vérteté historik. Veprat e lashta ekuivalente me ato té trillimeve
moderne funksionin né ményré té ngjashme. Lexuesit prisnin gé rréfimi té kishte njé faré kuptimi nga
ana historike — pra, té ishte bindés — por ato nuk prisnin gé historia té pérputhej me faktet e realitetit
historik.

Natyrisht, dallimi midis njé biografie moderne dhe njé novele moderne éshté njé ¢céshtje qé i pérket
zhanreve letrare. Shkollarét kané pasur debate té gjata rreth asaj se ¢faré kuptimi ka né té vérteté
nocioni i “zhanrit”, por pér géllimin toné uné mendoj se njé shpjegim i pérgjithshém dhe i lehté do té
ishte mése i mjaftueshém. Njé zhanér éshté njé “lloj” té shkruari gé pérmbush disa pritshméri né formé.
Pér shembull, njé histori e shkurtér éshté e shkurtér, ndérsa njé novel éshté e gjaté. Té dyja kané
karaktere dhe intriga dhe tipare té tjera té pérbashkéta qé i béjné ato té ndryshme nga njé haik. Njé
poemé humoristike pesévargéshe ka njé rimé té mencur dhe njé varg cuditérisht thumbues. Vargjet e
lira nuk kané asnjé nga kéto karakteristika, por mbéshteten né thellésiné e gjuhés pér té pércjellé
kuptimin. E késhtu me rradhé. Karakteristikat e secilit lloj zhanri paragesin njé lloj marréveshjeje té
nénkuptuar midis autorit dhe lexuesit. Ai éshté pothuajse njé marréveshje kontraktuale, né té cilén
autori ofron até qé pritet pér kété lloj té té shkruarit dhe lexuesit nuk duhet té presin asgjé tjetér nga ajo
gé ndodh zakonisht né kété lloj té té shkruari.

Kur vjen fjala tek trillimi, pothuajse né té gjitha format e tij, lexuesit pajtohen gé ta pezullojné gjykimin
né lidhje me saktésiné historike té detajeve té treguara, ndérkohé gé do té presin gé vepra té jeté
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historikisht e besueshme[4] Arsye pérse funksionojné veprat e fiksionit (trillimit) éshté se, pér hir té
défrimit, lexuesit jané té gatshém té béjné kété marréveshje t& heshtur me autorin.

Megjithaté, kur vjen fjala tek biografia apo shkrimi historik lexuesit nuk e béjné kété marréveshje. Né
kété rast autori pajtohet gé t'i géndroj besnik fakteve historike gé ag sa mundet dhe lexuesit presin prej
tij g€ ai té béj pikérisht kété.

Pér sa i pérket shkrimeve historike té lashta yshtja éshté pak mé e ndérlikuar. Né pjesén mé té madhe
kjo vjen pér shkak té faktit se né lashtési nuk ekzistonin mjetet kérkimore té ditéve tona, d.m.th. akses
té gjeré né burime té besueshme, regjistrime té bollshme té shkruara, baza té té dhénave, sisteme té
marrjes sé té dhénave dhe mundésité gé na jepen nga masmedia dhe format elektronike té
komunikimit. Historianét e lashté duhej t& pérdornin té gjitha mundésité pér té mbledhur sé bashku njé
narrativé té besueshme té ngjarjeve té kaluara. Né té vérteté, ishte shumé e véshtiré té ofroje njé
rréfim “té sakté”, ndonése shumica e historianéve pérpigeshin té bénin njé gjé té tillé. Disa prej
historive mé té mira nga lashtésia jané té mbushura ploté e pérplot me fjalime té béra nga personazhet
kryesore. Por, nése ngjarjet kishin ndodhur dekada ose shekuj mé herét, né njé periudhé para se té
ekzistonin kasetat e regjistrimit, apo stenografét dhe raportimet ditore, si mund té dinte njé historian se
¢faré kishte théné né té vérteté personazhi? Né fakt, nuk kishte asnjé ményré verifikimi.

Pér kété arsye njé historian madhéshtor, si historiani i famshém i shekullit té V (p.e.s.) Thucididi pohon
gartésisht se ai thjesht i kishte shpikur veté fjalimet. Cfaré alternative kishin historianét e lashté? Mé e
mira gé mund té bénin ishte té shpiknin njé fjalim qé i dukej i pérshtatshém pér karakterin e folésit,
rastin dhe besimin se kjo ishte pak a shumé njé pérafrim i asaj qé ai kishte théné né té vérteté. Nuk
ekzistonte asnjé ményré pér té vértetuar nése historiani kishte théné té vértetén. Por lexuesit e
edukuar e kuptonin gé kjo ishte ajo gé bénin historianét, kétu kemi sérisht njé lloj kontrate té
nénkuptuar midis autorit dhe lexuesit. Autori do té vinte me hamendésimin mé té mundshém né lidhje
me até gé kishte théné folési dhe lexuesi do ta pranonte até pér até qé ishte, hamendja mé e miré.

Disa shkollaré kané menduar se falsifikimi ishte i ngjashém me kété, njé lloj trillimi i krahasueshém me
shpikjen e fjalimeve né histori, né té cilin autori i vérteté dhe lexuesi i vérteté bien dakord gé té mos e
marrin seriozisht emrin gé i ngjitet njé shkrimi. Si¢ do té tregoj né vijim, studiuesit e vonshém gé kané
studiuar diskutimet e hershme né lidhje me falsifikimet tregojné se ky mendim nuk é&shté i sakté.
Falsifikimet ishin tekste letrare né té cilin autori adoptonte njé lloj trillimi pa lejen e lexuesve. Kur
lexuesit e kuptonin kété nuk e vlerésonin aspak. Njerézit e lashté i trajtonin narrativat historike té
falsifikuara, trakatet, letrat, etj., si “shkrime té pavérteta” dhe “génjeshtra” dhe jo si njé lloj trillimi té
padémshém dhe té pafajshém. Kjo ishte arsyeja pérse njerézit e lashtésisé ishin kaq té interesuar né
kuptonin nése librat ishin “bij autentiké” té autoréve apo “té paligjshém”, gé nuk i pérkisnin né té vérteté
personit té pérmendur né libér.

Késisoj, edhe njerézit e lashté e njihnin dallimin midis rréfimeve té sajuara fiktive dhe narrativés
historike. Disa historiané, si Luciani i Samosata-s dhe Polibiusi, ndryshe nga Thucididi, ishin shumé
kémbéngulés né faktin gé tregimet historike duhet té tregonin vetém até gé kishte ndohur né té vérteté.
Historianét nuk duhej t'i trillonin historité apo madje edhe fjalimet e mbajtura nga personazhet e
historive té tyre. Si¢ ka théné né ményré té pérmbledhur edhe Polibiusi, njé historian grek i shekullit t&
Il (p.e.s), i cili ka shkruar rreth ngjities s€ Romés né pushtet, historiani “duhet té regjistroj thjesht até gé
ka ndodhur dhe éshté théné né té vérteté” P&r Polibiusi, historiani éshté i ndryshém nga “poeti tragjik”
(d.m.th. autori i dramés fiktive): “Poeti tragjik duhet té emocionoj dhe magjepsé pér momentin
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audiencén e tij pérmes vértetésisé né dukje té fjaléve gé i vendos né gojén e karaktereve té tij, por
éshté detyra e historianit gé té instruktoj dhe bindé pér ¢cdo kohé studentét serioz€, pérmes té vértetés
sé fakteve dhe fjalimeve qgé rréfen”.[5]

Natyrisht, arsyeja pérse njé historian si Polibiusi duhej té& argumentonte kété piké me kaq zell éshté
fakti se historiané té tjeré bénin pikérisht até gé ai kundérshtonte, shpiknin sipas déshirés fjalime,
madje edhe rréfime pér tregimet e tyre “historike”. Eshté padyshim e vérteté se jo vetém historianét por
edhe njerézit né pérgjithési shpikinin shumé histori rreth figurave historike. Né rrethet e krishtera kjo ka
ndodhur pothuajse pér ¢cdo figuré historike té réndésishme gé njohim, pér Jezusin, Palin, Pjetrin dhe
anétarét e tjetér té grupit apostolik. Né kété kapitull, duke gené se uné jam i interesuar né librat qé
pretendojné se jané shkruar nga Pjetri, por né vérteté jané falsifikime né emér té tij, le té fillojmé duke
marré né konsideraté disa nga historité e shpikura rreth tij, para se té analizojmé librat gé i atribuohen
atij né ményré té pavérteté.

Historité rreth Pjetrit

Ne kemi né doré disa libra nga koha e krishterimit t& hershém qé rréfejné histori rreth Pjetrit. Kéto
histori ishin pothuajse gjithnjé térésisht “t& shpikura” nga ndonjé tregimtar i krishter. Sipas
pérkufizimeve té dhéna nga uné kéto histori nuk jané falsifikime, ato nuk jané rréfime qé pohojné né
ményré té génjeshtért se jané shkruar nga Pjetri. Né vend té késaj, ato mund té quhen “sajesa”,
historia té shpikura rreth Pjetrit.[6]

Njé nga historité me interesante haset né njé dokument té falsifikuar. Megjithaté, ky falsifikim nuk éshté
béré né emér té Pjetrit, por né emér té Titit, shokut té Palit. Dhjata e Re pérmban njé letér qé
pretendon se éshté shkruar nga Pali, i cili ia ka drejtuar até Titit, pér té cilén né kapitullin e treté té kétij
libri uné do té argumentoj se éshté njé letér pseudonome (d.m.th. e falsifikuar né emér té Palit). Rreth
katérgind vjet mé voné shfaget njé tjetér letér e cila pretendon se éshté shkruar nga Titusi. Ajo éshté
njé letér intriguese, sepse ajo mbron fugimisht idené se e vetmja ményré pér té pasur jetén e
pérjetshme éshté duke jetuar njé jeté té pérkoré, asketike. Qé ta themi copé, dikush mund té siguroj
shpétimin vetém duke u pérmbajtur nga marrédhéniet seksuale. Né kontekstin e kétij diskursi té
falsifikuar, autori i késaj letre citon njé histori rreth Pjetrit gé shérben pér té ilustruar kété piké.

Njé fshatar e sjell vajzén e tij té virgjér pér bekim tek Pjetri. Pjetri bén njé lutje pér vajzén duke i kérkuar
Zotit té béj mé té mirén pér té. Ajo bie shakull e vdekur né toké. Natyrshém babai i vajzés pikéllohet,
por autori i letrés e quan até “mosbesues”, sepse ai nuk beson se ajo gé i ndodhi vajzés ishte né té
mirén e saj. Ai i lutet Pjetrit gé ta kthej vajzén né jeté dhe Pjetri e bén kété. Por, disa dité vizitori qé
pretendon se éshté i krishteré vjen pér té géndruar me fshatarin dhe e josh vajzén e tij. Ata arratisen
sé bashku dhe nuk shihen mé. Ky éshté fundi i historisé. Né kontekstin e letrés, mesazhi éshté tejet i
garté: éshté mé miré té jesh i vdekur se sa té térhigesh drejt déshirés seksuale.

Njé rréfim i ngjashém mund té gjendet edhe né njé pérmbledhje historish rreth aktiviteteve misionare té
Pjetrit, té cilat me shumé mundési jané shkruar né shekullin e dyté pas Krishtit. Rréfimi, i cili quhet
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thjesht me emrin “Aktet e Pjetrit”, pérshkruan mrekullit¢ e médha té kryera nga Pjetri pas ringjalljes dhe
ngjitjes né qgiell té Jezusit, ku ai demonstron fuqginé e Zotit té ringjallur dhe konverton persona té
shumté né besim.

Né njé nga historité, Pjetri paragitet duke i folur njé grupi té krishterésh né shtépiné e tij ditén e Dielé.
Ata kané sjellé me vete njé grup njerézish té sémuré né ményré qgé ai t'i shéroj. Por, dikush nga turma
e pyet Pjetrin se pérse ai nuk déshironte ta shéronte vajzén e tij, e cila géndronte e paralizuar né njé
cep té shtépisé. Pjetri e siguron mysafirin e tij se nése Zoti déshiron, Ai ka fuqiné pér ta shéruar
vajzén. Pér ta provuar kété, Pjetri e urdhéron vajzén té ngihet dhe té ecé natyrshém. Dhe ajo e bén.
Turma éshté njéherazi e mahnitur dhe e trallisur.

Atéheré Pjetri rréfen historiné e vajzés sé tij. Kur ajo ishte e re, Pjetri méson pérmes njé vizioni nga
Zoti se nése ajo do té géndronte miré me shéndet atéheré ajo do té dérgonte né humbje shumé
njeréz. Me sa duket ajo ishte njé fémijé i bukur dhe kur té rritej ajo do té nxiste shumé burra gé té flinin
me té. Kur ajo ishte dhjeté vjec, njé fqinj i afért tentoi ta joshte até, por para se ai té bénte marrédhénie
seksuale me t&, falé méshirés sé Zotit, ajo u paralizua. Pér shkak té telasheve gé shkaktoi, fginji u
verbua, derisa u shérua nga Pjetri dhe u konvertua né Krishterim. Por, vajza duhej té mbetej e
paralizuar, né ményré gé té€ mos dérgonte njeréz té tjeré né humbje. Kétu sérish ¢éshtja éshté
pérsosmeérisht e qarté: seksi &shté i rrezikshém dhe duhet evituar me ¢do kusht, madje edhe nése kjo
do té thoshte té kaloje njé jeté si invalid.

Vepra “Aktet e Pjetrit” éshté qartésisht e ndértuar rreth njé serie diskutimesh ndérmjet Pjetrit, si
pérfagésues i Zotit té vérteté, dhe njé heretiku té quajtur Simon, njé magjistar i fugizuar nga djalli.
Secili prej tyre mund té bé&j mrekullira dhe secili pérpiget té bind turmat se éshté ai, dhe jo tjetri, gé
zotéron té vértetén. Njé prej mrekullive flet pér Pjetrin dhe tonin e tymosur. Né rréfim na thuhet se
Pjetri po pérpigej té bindte turmat dhe nuk po arrinte sukses. Ai ishte duke géndruar prané dyqganit té
njé shitési peshku dhe véshtroi njé peshk ton té tymosur gé varej né dritare. Ai e pyeti turmén se a do
té besonin nése ai do ta sillte né jeté peshkun e vdekur. Po, thana ata, pas késaj ata do té besonin.
Késhtu qgé, ai e hoqi tonin nga kanxha, e hodhi até né njé hauz aty afér dhe e urdhéroi tonin gé ngjalle;.
Peshku u ngjall — jo vetém pér pak minuta — pér sé vérteti. Turma u kénaqg dhe besoi.

Mrekulli mé té médha presin ende pér tu treguar. Pjetri dhe Simoni Magjistari thérriten pér té garuar né
arené nga zyrtari lokal romak, né ményré gé té shihej se kush ishte pérfagésuesi i vérteté i Zotit. Njé
djalosh skllav sillet né arené. Simoni udhézohet gé ta vrasé até dhe Pjetri ta ngjallé nga té vdekurit.
Simoni flet njé fjalé né veshin e djalit dhe ai bie shakull i vdekur (éshté heretiku gé flet fjalén e vdekjes).
Por, Pjetri i thoté pronarit té djalit gé t'ia kapé dhe t’ia ngrejé dorén djalit dhe djalit i restaurohet
menjéheré jeta (njeriu i Zotit ka fjalén e jetés).

Mé pas njé grua e pasur vjen tek Pjetri dhe i lutet gé ta ndihmoj edhe até. Djali i saj kishte vdekur dhe
ajo déshironte déshpérimisht qé Pjetri ta kthente pérséri né jeté. Pjetri e sfidoi Simonin né duel pér té
paré se kush do ta ngjallte djalin. Ndérkohé gé turma po shikonte, Simoni kryen njé seri mashtrimesh:
duke géndruar prané trupit té vdekur, ai bie dhe ngrihet tre heré, dhe ja, njeriu i vdekur gren kokén e tij.
Turma bindet gé Simoni éshté fugia e vérteté e Zotit, késhtu qé Pjetri duhet té jeté njé mashtrues. Ata
pérpigen ta djegin até né turrén e druve, por Pjetri i bértet atyre dhe tregon se Simoni nuk e ka ngjallur
vértet djalin prej sé vdekuri. Ai thjesht Iévizi kokén e tij. Nése Simoni vjen vértet prej Zotit, ai duhet té
jeté i afté ta ngrejé dhe ta béj té eci djalin. Kur Simoni nuk arriti ta bénte kété, atéheré rradha i erdhi
Pjetrit. | foli njé fjalé e ngriti djalin plotésisht né kémbé dhe e béri té fliste. Q& nga ajo kohé njerézi e
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“nderuan Pjetrin si njé zot”.

Kulmi i historisé vjen kur heretiku Simon i bén té ditur turmés se ai do ta provoj superioritetin e tij duke

fluturuar si zog mbi kodrat dhe tempujt e Romés. Kur erdhi dita e aktit té tij heroik ai e mbaiti fjalén dhe
u ngrit duke fluturuar si zog. Né ményré gé té mos mposhtej, Pjetri thérret né ndihmé Zotin dhe ia heq

forcén Simonit ndérsa ai ishte né mes té fluturimit. Ai bie né toké dhe thyen kémbén. Turma konvergon
tek ai dhe e gurézon pér vdekje si nj¢ mashtrues. Eshté Pjetri ai gé ka fuginé e vérteté té Zotit.

Histori si kéto mund té shuméfishohen me lehtési. Né té vérteté, ato shuméfishoheshin duke gené se,
né shekullin e dyté dhe té treté, rréfimtarét e krishteré sajonin rréfime legjendare pér heronjté e
médhenj té besimit. Késhtu gé&, ata shpikén histori rreth Pjetrit. A kané shpikur ata edhe shkrime duke i
hequr si té Pjetrit? Edhe né lidhje me kété duket se nuk ka asnjé dyshim. Né njé maseé jo té vogél kjo
ka ndodhur pér té njéjtat arsye gé kemi paré derimétani. Té krishteré té ndryshém kishin presupozime,
botékuptime, praktika dhe teologji konkurruese, té cilat kishin nevojé pér “autoritet” apostolik gé t'i
mbéshteste. Njé shkrim né emér té Pjetrit mund té autorizonte njé grup piképamjesh, né emér té njé
“autoriteti” mé té madh, i cili konsiderohej si “autori” i shkrimit. [...]

Shkrimet e “Pjetrit” qé shfagen né Dhjatén e Re

Librat pér té cilat kemi folur gjerésisht — Aktet e Pjetrit, Ungjilli sipas Pjetrit, Shkrimet pseudo-
klementine, Apokalipsi i Pjetrit — nuk jané té vetmet sajesa rreth Pjetrit dhe as té vetmet falsifikime
gjoja té shkruara nga Pjetri gé jané shfaqur né kishén e hershme. Ekzistonin edhe shkrime té tjeré,
“Akte” té tjera té Pjetrit, njé pérmbledhje e quajtur “Predikimi” i Pjetrit, si edhe dy apokalipse té tjera.
Askush nuk e di me sa saktési se sa vepra té tjera té tilla kané ekzistuar. Prodhimi i librave né emér té
Pjetrit ishte dicka shumé e pérhapur né kishén e hershme.

A éshté e mundur, nén dritén e kétij pérdorimi té gjeré té emrit t&€ Pjetrit pér té autorizuar piképamje
specifike [té njerézve né kishén e hershme], gé ndonjé falsifikim né emér té Pjetrit t& keté hyré edhe né
Dhjatén e Re? Sic dihet, né Dhjatén e Re ekzistojné dy libra gé mbajné emrin e Pjetrit, ato jané 1 dhe
2 Pjetri. Té dyja libra deklarojné té jené shkruar nga Pjetri, por ekzistojné arsye té fota pér t¢ menduar
se Pjetri nuk ka shkruar asnjé prej tyre.

1 Pjetri

Libri i 1 Pjetrit pretendon té jeté shkruar nga “Pjetri, njé apostull i Jezu Krishtit”, pér té krishterét, qé ai i
guan “té mérguar”, né pesé provincat e pjesés peréndimore té asaj qé tani éshté Turqgia.[7] Nuk ka
asnjé dyshim se autori i kétij libri pretendon se é&shté Pjetri, dishepulli mé i ngushté i Jezusit. Pjetri nuk
ishte emri i tij personal, por ai i ishte véné atij nga Jezusi. Sipas ungjijve, emri i vérteté i kétij dishepulli
ishte Simon. Por Jezusi tregoi se ai do té ishte “guri” (greqisht petros) mbi té cilin do té themelohej
Kisha. Késhtu g&, Jezusi e quajti até “Guri”, ose “Pjetér” (Shih Matteu 16:13-18).[8] Me aq sa dimg,
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askush tjetér nuk éshté quajtur Pjetér, derisa mé voné té krishterét filluan t'i vendosnin bijve té tyre
emrin e apostullit t¢ madh. Késhtu gé&, autori i 1 Pjetrit pretendon, pa dyshim, té jeté pikérisht Pjetér
apostulli. Kjo kuptohet nga komenti i tij né pasazhin 5:1, ku pohon se ai ka gené personalisht njé
“déshmitar i vuajtjeve té Krishtit.”[9] Céshtja e vuajtjes &shté tema gendrore e librit. Né fakt, fjala
“vuajtje” haset mé shumé né kété letér té shkurtér prej pesé kapitujsh se sa né ¢do libér tjetér té

edhe veté lexuesit e tij jané duke pésuar persekutim dhe se ato do té vazhdojné té pérjetojné akoma
mé shumé vuajtje né té ardhmen. “Pér pak kohé”, i thoté ai lexuesve ata “duhet té vuajné nga prova té
ndryshme.” Por e gjithé kjo éshté pér miré, sepse pérmes vénies né “prové” besimi i tyre do té
rafinohet dhe do té béhet “mé i gmuar nga ari gé...provohet me zjarr” (1:4-5). Prandaj ata nuk duhej té
habiteshin “pé&r provén e zjarrit gé po vinte... sikur dicka e jashtézakonshme po ndodhte, por ato duhej
té “gézoheshin” sepse ishin “pjestaré t& mundimeve té Krishtit” (4:12-13).

Studiuesit kané diskutuar gjerésisht né lidhje me até se ¢’lloj vuajtjeje kishte ndérmend autori.
Piképamja e vjetér ka gené se autori ishte duke u marré me persekutimet zyrtare shtetérore, si ato qé
ndodhén kur perandori Neron burgosi dhe mé pas ekzekutoi té krishterét né qytetin e Romés, né vitin
64 (e.s.), duke ia hedhur fajin atyre pér vendosjen e zjarrit té tmerrshém gé shkatérroi pjesén mé té
madhe té qytetit, njé zjarr gé mund ta kené vendosur veté njerézit e perandorit. Por gjaté njézet viteve
té kaluara apo mé shumé studiuesit kané filluar t& véné theksin se libri i 1 Pjetrit nuk flet shumé rreth
persekutimit “zyrtar”, ku té krishterét arrestoheshin, hidheshin né gjyq pér shkak té& besimit dhe
martirizoheshin. Né vend té késaj, kundérshtimi duket se vjen nga ish migté dhe fqinjté, té cilét nuk
kuptojné dhe vlerésojné stilin e ri té jetés sé krishteré gé ishte shumé i ndryshém nga celebrimet e
ndryshme té feve pagane (4:1-5). Domethéné, té krishterét nuk merrnin mé pjesé né festivalet pagane
dhe filluan té formonin shogérité e tyre sekrete. Paganét filluan té ishin dyshues, té nevrikosur dhe
urryes karshi té krishteréve, gjé e cila dérgoi né kundérshtime lokale ndaj té krishteréve, té cilat
ndonjéheré béheshin shumé té rrezikshme.

Nése kjo éshté e vérteté, atéheré éshté e kuptueshme qé autori té€ vendos theksin pér lexuesit e tij né
faktin gé éshté e réndésishme pér ta gé té jené té bindur nga geverisé dhe zyrtaréve geveritar (2:11-
12), gé té shfaqgin sjellje t& miré ndaj té huajve (2:10), té jené skllevér, bashkéshorte dhe bashkéshorté
té pérkushtuar (2:16-3:7), gé té mos béjné asgjé pér té miratuar ndonjé kundérshtim, por té vuajné
vetém pér té béré até gé éshté e drejté (2:18). Njé pjesé e miré e késhillés dhe e inkurajimit pér
lexuesit e tij bazohet mbi njé interpretim té sofistikuar té pasazheve ky¢ né Dhjatén e Vjetér, cituar,
natyrisht, né gjuhén greke, né té ashtuquajturén Septuaginta (origjina legjendare e té cilés pérshkruhet
né letrén e falsifikuar “Letra e Aristeas”, gé e kemi diskutuar né kapitullin e paré té kétij libri), sic mund
té shihet edhe né pasazhet 1:24-25; 2:3, 6-9, 22, 24-25; 3:10-12).

Autori e pérfundon inkurajimin pér té géndruar té palékundur pérballé véshtirésisé duke treguar se ai e
kishte shkruar letrén e tij “pérmes Silvanit, njé vélla besnik” (d.m.th. njé i krishteré i vérteté) dhe duke
dérguar pérshéndetjet nga “ajo gé éshté né Babiloni, gé éshté zgjedhur bashké me ju” (5:11).
Studiuesit e kané kuptuar prej kohésh se cfaré do té thoté ky informacion i fundit. Babilonia ishte qyteti
gé shihej si armiku pérfundimtar i Zotit ndérmjet hebrenjve, duke gené se ishte Babilonia gé&, né
shekulline VI (p.e.s.), kishte mposhtur Judén dhe kishte shkatérruar Jeruzalemin sé bashku me
Tempullin e tij. Duke nisur nga fundi i shekullit té I, té krishterét dhe hebrenjté kishin filluar té pérdornin
fjalét “Babiloni” si njé fjalé kod pér té pérshkruar qytetetin gé ishte armiku i Zotit né kohén e tyre,
gytetin e Romés, i cili, gjithashtu, kishte shkatérruar Jeruzalemin dhe Tempullin e tij né vitin 70 (e.s.)
(shih, p.sh., Zbulesa 14:8; 17:5). Késhtu gé&, autori i letrés 1 Pjetri éshté duke deklaruar se éshté duke

Page 8
Artikull - Erasmusi



shkruar nga Roma. Kjo ka krejtésisht kuptim, duke pasur parasysh gé traditat e mévonshme qé e
shogéronin Pjetrin me qytetin e Romés, duke e paragqitur si peshkopi dhe papa i paré.

Por, gjithashtu, tradita tregon se Pjetri u martirizua né Romé nén regjimin e Neronit, né vitin 64 (e.s.). A
do té kishte kuptim gé ai ta quante Romén “Babiloni” para se Roma té shkatérronte Jerusalemin né
vitin 70 e.s.? Né momentin kur ndodhi katastrofa, Pjetri kishte vdekur prej kohésh. Sic ka dalé né drité,
ekzistojné arsye té tjera, shumeé té mira, pér té menduar se Pjetri nuk e ka shkruar kété libér. Ai éshté
shkruar nga dikush gé pretendon se éshté Pjetri. Para se té shpjegojmé disa prej kétyre arsyeve, sé
pari do t'i heshim njé sy edhe letrés sé dyté té Dhjatés sé Re té shkruar né emér té Pjetrit.

2 Pjetri

Ka mé pak debat, midis shkollaréve té Dhjatés sé Vjetér, né lidhje autorésiné e 2 Pjetrit se sa pér ¢do
libér tjetér gé éshté konsideruar ndonjéheré si falsifikim. Kushdoqofté ai qé ka shkruar 2 Pjetrin, ai nuk
ka gené Simon Pjetri.[10] Padyshim, autori pretendon se éshté Pjetri, madje né ményré mé eksplicite
se sa 1 Pjetri. Ai e paraget veten si “Simeon Pjetri’[11], njé skllav dhe apostull i Jezu Krishtit”. Por, mé
shumé se kaq, ai dekaron personalisht se ka gené i pranishém né skenén e “transfigurimit” té rréfyer
né ungjij, ku Jezusi transformohet para syve té dishepujve té tij Pjetér, Jakob dhe Gjon dhe fillon té flas
me Moisiun dhe Elian, para se njé zé té vij prej gielli e té thoté: “Ky é&shté Biri im i dashur, né té jam
kénaqur: dégjojeni!“. (Mateu 17:1-8). Autori kEmbéngul se ai ishte atje pér té dégjuar fjalét gé ia kishte
sjellé “zéri...nga lavdia e madhérishme” (1: 15). Autori déshiron gé té mos keté asnjé dyshim se ai
éshté Pjetri.

Shqgetésimi i tij kryesor éshté se ekzisojné disa mésues té rremé né bashkési, té cilét kané pérdredhur
mesazhin e vérteté té ungjijve. Shumica e kapitullit t& dyté i kushtohet keqdashésisé sé kétyre
personave, pa shpjeguar asnjéheré me saktési se ¢faré mésonin ato. Ky sulm tejet gortues i quan
mésimet e tyre “herezi shkatérruese” dhe thoté se ata, kundérshtarét, jané té shthurur, lakmitar dhe
shfrytézues. Autori tregon se ata do té vuajné njésoj si banorét e Sodomés dhe Gomorrés dhe njésoj si
banorét e téré botén né kohén e Noeut. Kjo do té thoté se edhe ata do té shkatérrohen. Ai i quan ata
injorant dhe thoté se ata jané “jané njolla dhe félligési, dhe Iéshohen pas mashtrimeve té tyre (2Pjetri
2:13). Ai thote se ata kané sy gé jané “Syté i kané plot me kuroréshkelje dhe nuk pushojné sé
mékatuari” (2Pjetri 2:14), etj.

Ky sulm mbi kundérshtarét, “profetét e génjeshtért”, pérmban shumé ngjashméri verbale me até gé
mund té gjendet né librin e Judés, né Dhjatén e re. Ngjashmérité jané kaq té shumta sa qé shkollarét
jané pothuajse unanim né té menduarit se autori ka marré mesazhin e librit t& Judés dhe thjesht e ka
edituar paksa até pér ta pérfshiré até né librin e tij.

Pérvec mésuesve té génjeshtért, né tekst shfagen edhe “tallésit” gé pérgeshnin piképamjen e krishteré
se Jezusi do té kthehej shpejt nga qgielli pér té gjykuar mbi toké. Kéto dyshues thonin gé nése
supozohej se ai do té kthehej shpejt, atéheré pérse nuk kishte ardhur ende? Njé kohé kishte kaluar
dhe ¢do gjé vazhdon njésoj si mé paré! Autori i 2 Pjetrit pérgjigjet duke théné se kéta jobesimtaré jané
injorant dhe té mashtruar dhe kané harruar qé “pér Zotin njé dité éshté si njé mijé vjet, dhe njé mijé vjet
si njé dité.” (3:6). Me fjalé té tjera, edhe nése Jezusi pret pér té ardhur edhe tre mijé vjet té tjera,
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pérséri ai éshté duke ardhur “shpejt”. Né té vérteté, Jezusi e ka shtyré kthimin thjesht pér t'i dhéné
njerézve mundésiné qé té pendohen para ardhjes sé shkatérrimit. Autori i 2 Pjetrit na thoté se veté Pali
ka predikuar gjera té tilla “né té gjitha letrat e tij, té cilat té paditurit dhe té pagéndrueshmit i
shtrémbérojné, sikurse béjné me Shkrimet e tjera, pér pérhumbjen e tyre”. (3:14)

Njé nga arsyet pérse pothuajse té gjithé shkollarét pajtohen se Pjetri nuk e ka shkruar kété letér éshté
fakti se situata gé presupozohet né té duket se éshté shumé mé e vonshme né kohé. Kur Pjetri vdiq —
le té themi nén vitin 64 (e.s.), né kohén e mbretérimit t& Neronit — ekzistonte ende njé pritshméri e
ethshme se Jezusi do té kthehej shpejt; as edhe njé gjeneraté nuk kishte kaluar gé nga koha e
krygézimit. Eshté me kalimin e kohés gé proklamimi i krishteré se gjithcka do té& ndodhte “brenda késaj
gjenerate” (Marku 13:30) dhe para se té dishepujt t& kené “shijuar vdekjen” (9:1) filloi té tingéllonte si e
rreme.

Né kohén kur u shkruajt 2 Pjetri, té krishteréve i duhej té mbronin veten pérballé kundérshtaréve gé i
pérgeshnin piképamijet e tyre se fundi do té vinte shpejt. Késodore, “Pjetri” duhej té shpjegonte se
edhe nése fundi do té vinte pas njémijé vjetésh, ai mund té konsidohej ende, sipas kalendarit té Zotit,
sikur ishte pas goshes, gjithcka ishte ende né program.

Mbi té gjitha, autori i 2 Pjetrit shkruante né njé kohé kur ekzistonte tashmé njé pérmbledhje e letrave té
Palit ishte né garkullim dhe kéto letra konsideroheshin té barabarta me “Shkrimet” e Dhjatés sé Vjetér
(3:14). Kjo nuk mund té keté ndodhur gjaté jetés sé Palit[12] dhe tradita e hershme e krishteré tregon
se si Pjetri ashtu edhe Pali u vrané gjaté mbretérimit t& Neronit.

Kéto jané disa nga arsyet pér té menduar se 2 Pjetrit pothuajse pa dyshim nuk mund té jeté shkruar
nga Pjetri.[13] Ekziston edhe njé arsye tjetér e forté, ekzitojné prova mése té forta gé tregojné se Pjetri
nuk dinte té shkruante.

Simon Pjetri, Palestina e lashté&, té shkruarit dhe leximi.

Cfaré dimé ne pér aftésiné pér té lexuar dhe shkruar né botén e lashté, vecanérisht né palestinén
rurale, ku Simon Pjetri kishte lindur dhe ishte rritur? Studiuesit e antikitetit jané treguar té zellshém,
gjaté njézet e pesé vjetéve té kaluara apo mé shumé, né pérpjekjen pér té kuptuar ¢cdo aspekt té
shkrim kéndimit dhe edukimit né periudhén e lashté. Né até gé sot konsiderohet studimi klasik né lidhje
me kété ¢éshtje, libri i vitit 1989 me titull “Ancient Literacy”, Eilliam Harris, profesor i historisé sé lashté
né “Columbia University”, tregon se supozimet moderne rreth shkrim e kéndimit jané thjesht té
pazbatueshme pér kohérat e lashta.[14] Sot, né Amerikén moderne, ne jetojmé né njé boté ku
pothuajse ¢do fémijé shkon né shkollé dhe méson té lexoj dhe té shkruaj. Ne e dimé se pothuajse
cdokush mund té lexoj fagen sportive né gazeté dhe té kopjoj njé fage té njé novele, né se déshirojné
ta béjné njé gjé té tille. Por fenomeni i shkrim e kéndimit né masé éshté njé fenomen térésisht modern.
Para revolucionit industrial, shogérité nuk kishin asnjé arsye detyruese pér té investuar sasi t¢ médha
parash dhe burime té tjeré pér té krijuar njé shogéri pa analfabetizém. Vetém me ardhjen e botés
industriale njé gjé e tillé u bé e déshirueshme dhe e realizueshme.

Harris argumenton se né botén e lashté, né kohérat mé té mira, vetém 10% e popullsisé ishte
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mjaftueshém e arsimuar. Me shprehjen “kohé&rat mé té mira” ai kishte pér géllim Athinén, e cila ishte
njé gendér dijeje, né kulmin e fugisé sé saj intelektuale, gjaté periudhés sé Sokratit dhe Platonit
(shekulli IV-V p.e.s.). Shumica e kétij 10% ishin burra, si¢c mund té pritej né njé shogéri tejet patriarkale.
Té gjithé ata i pérksisnin shtresés sé larté, elités socio-ekonomike, té cilét kishin kohén dhe paraté (né
fakt, prindérit e tyre kishin paraté) pér té pérballuar edukimin. Njerzit e shtresave té ulta nuk mésonin si
té lexonin, Iére mé pastaj té shkruanin. Shumica e njerézve né botén e lashté i pérkiste shtresés sé
ulét (pér habiné e té shumtéve, “klasa e mesme” &shté njé tjetér shpikje e revolucionit industrial; né
botén e lashté pothuajse cdokush ishte i shtresés sé larté ose té ulét, i shtresés shumé té larté ose
shumé té ulét). | vetmi pérjashtim ishin skllevérit, té cilét i pérkisnin né ményré té natyrshme klasés
shumé té ulét, por gé ndonjéheré merrnin edukim me shpenzimet e padronéve té tyre, né ményré gé
ata té mund té kryenin detyrat e shtépisé gé kérkonin shkathtésité e ofruar nga shkrim e kéndimi, si
p.sh. menaxhimi i financave té shtépisé, mbajtja e korrenspondencés ose mésimi i fémijéve.

Kur them gé vetém disa njeréz mund té lexonin, “lére mé pastaj té shkruanin”, uné déshiroj té sinjalizoj
dicka tjetér tejet domethénése rreth botés sé lashté. Kur njerézit e klasés sé larté ishin té edukuar,
leximi dhe shkrimi mésoheshin si dy aftési té ndryshme.[15] Sot ne e mésojmé leximin dhe shkrimin sé
bashku dhe né ményré té natyrshme e marrim pér té mirégené se nése njerézit diné té lexojné,
atéheré ata duhet domosdoshmeérisht té diné edhe té shkruajné — jo domosdoshmeérish njé novelé, por
sé paku njé letér. Por kjo vjen si shkak i ményrés se si e kemi ngritur sistemin toné edukativ. Né
mésimin e té lexuarit nuk ka asgjé té genésishme gé mund té té mésoj domosdoshmérish se si té
shkruash. Uné e di kété mé sé miri personalisht. Uné mund té lexoj greqisht, hebraisht, fréngjisht,
gjermanisht dhe njé séré gjuhésh té tjera, por nuk jam i afté té shkruaj qofté edhe njé letér né kéto
gjuhé. Uné kam mésuar se si t'i lexoj kéto gjuhé né shkollé t& mesme, késhtu gé mund té lexoj
dokumente té lashta né gjuhén e tyre origjinale dhe studimet moderne né gjuhét evropiane. Por, uné
nuk kam mésuar asnjéheré se si t'i shkruaj ato.

Shumica e njerézve né botén e lashté nuk ishte e afté té lexonte dhe ata qé mund té lexonin shpesh
nuk dinin té shkruanin. Né kété rast me fjalén “shkruaj” uné dua té them se shumica e njerézve — edhe
ndonése mund té kopjonin fjalé — nuk ishin né gjendije té formonin njé fjali, pér té mos folur pér njé
traktat t& miréargumentuar. Pérkundrazi, njerézit gé mundeshin té shkruanin njé ese etike, njé diskutim
té kulturuar filozofik, apo njé traktat fetar, ishin tejet t& edukuar dhe tepér té rrallé. Dhe kjo gjendje ishte
késhtu né rastet mé té mira. Vértet shumé pak njeréz ishin té afté té pérmbushnin kéto aftési né njé
gjuhé té ndryshme nga ajo me té cilén ishin rritur. Uné nuk po them se vetém 1% e popullatés ishte e
afté ta bénte njé gjé té tillé, por po them se mé pak se 1% e popullatés mund ta bénte kété gjé.

Ndonjéheré mendohet se Palestina pérbénte njé pérjashtim dhe se né Palestiné djemté hebren]
mésonin té gjithé té lexonin, késhtu gé ata mund ta studionin shkrimin e shenjté, e duke gené se ata
mund té lexonin atéheré me gjasé dinin edhe té shkruanin. Mbi té gjitha, argumentohet se né Palestiné
shumica e njerézve té rritur ishin dygjuhésh ose madje edhe tregjuhésh, té afté té lexonin hebraisht, té
flisnin gjuhén lokale aramaike dhe té komunikonin miré né gjuhén greke, e cila ishte gjuha e
perandorisé. Megjithaté, studimet e ditéve tona né lidhje me shkrim e kéndimin né Palestiné kané
treguar né ményré bindése se asnjé prej kétyre pohimeve nuk éshté i vérteté.

Kérkimi mé i ploté, mé me themel dhe mé me ndikim né lidhje me shkém e kéndimin né Palestiné gjaté
periudhés sé Perandorisé Romake éshté ai i shkruar nga Catherine Hezser.[16] Pasi ka shqgyrtuar té
gjitha evidencat, Hezser ka arritur né pérfundimin se né palestinén romake, hamendésimi mé i miré
éshté se diku rreth 3% e popullsisé mund té lexonte dhe se shumica e kétyre ndodhej né gytetet e
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médha. Shumica e njerézve jashté zonave urbane véshtiré se shihnin ndonjéheré ndonjé tekst té
shkruar. Disa qytetete dhe fshatra té vogla mund té kené pasur njé nivel shkrim e kéndimi diku tek 1%.
Mbi té gjitha, kéto njeréz gé dinin shkrim e kéndim ishin pothuajse gjithnjé pjesé e elités té klasés sé
larté. Ata gé mésonin té lexonin, mésonin té lexonin hebraisht (jo greqisht).

Sérish, kishte mé shumé njeréz gé dinin té lexonin se sa té shkruanin. Njerézit gé dinin té shkruanin
ishin kryesisht priftérinjté. Né té vérteté, pér téré shekullin e 1 (e.s.) (koha e Jezusit dhe Simon Pjetrit),
ne jemi té sigurté vetém pér dy autoré né Palestiné gé prodhuan vepra letrare (d.m.th. kompozime té
kulturuara té ndryshme nga dokumentet e taksave, aktet né ldhje mé tokat, ose certifikatat e martesés,
etj.): kéto ishin historiani hebre Jozef Flavi dhe njé burré i quajtur Justus nga Tiberi. Né ditét tona, ne
zotérojmé ende shkrimet e Jozefit, por jo ato té Justusit. Té dy kéto njeréz ishin né shtresén e larté té
shogérisé dhe té dy ishin né ményré té jashtézakonshme shumé té kulturuar. Pér téré shekullin e |
(e.s.) ne nuk jemi né dijeni té asnjé autori tjetér. A i pérkiste Pjetri té njéjtés klasé si Jozefi dhe Justusi?
Jo, aspak.

Po pér sa i pérket edukimit grek, né tokén e lindjes dhe rritjes sé Pjetrit? Ndonjéheré éshté supozuar
se duke gené se Galilea, pjesén veriore té sé cilés ne e njohim si Izrael, quhej nganjéheré “Galilea e
xhentiléve”, né kohén e Jezusit dhe Pjetrit ajo duhej té ishte e mbizotéruar nga xhentilét. Sipas njé
logjike té zakonshme, nése né Galile ka pasur shumé xhentilé, ata duhet té kené folur greqisht; késhtu
gé né ményré gé té kuptoheshin mé njeri-tjetrin cdokush duhet té keté folur greqisht. Si¢ éshté paré
nga studimet, as kjo nuk éshté e vérteté.

Studimet e fundit mé té thelluara né lidhje me xhentilét né Galile jané kryar nga studiuesi amerikan
Mark Chancery.[17] Chancery ka studiuar ¢do gjetje arkeologjike nga Galilea, qé i pérket periudhés sé
shekullit té 1, ka lexuar ¢do copéz shkrimi nga periudhat gqé kané réndési né kété céshtje dhe arrin né
njé pérfundim pérfundimtar: xhentilét né Galile ishin pothuajse térésisht té€ vendosur né dy gytetet
kryesore, Seforis dhe Tiberias. E gjitha pjesa tjetér e Galilesé ishte kryesisht e pérbéré nga hebren;.
Duke gené se shumica e Gelilesé ishte rurale, jo urbane, pjesa dérrmuese e hebrenjve nuk ka pasur
asnjé kontakt me xhentilét. Mbi té gjitha, greqgishtja nuk flitej gjerésisht, e jo mé normalisht. Pjesa
dérrmuese e hebrenjve fliste aramaikisht dhe nuk kishin asnjé lehtési né té folurin e gjuhés greke.

Si e ndikojné té gjitha kéto gjetje pyetjen toné nése Pjetri ka shkruar 1 ose 2 Pjetrin, ose ndonjé libér
tjetér? A i pérkiste Pjetri shtresés sé larté té elités sé kulturuar té Palestinés, e cila mund té hartonte
letra né formé eseje né gjuhén greke? Pérveg rréfimeve legjendare gé kam pérmendur, gjithcka gé
njohim pér jetén e Pjetrit vien nga Dhjata e Re. Kryesisht, ajo gé dimé rreth tij &shté se para se té ishte
njé ndjekés i Jezusit ai ishte njé peshkatar nga Kapernaumi né Galile.

Né ményré gé té vlerésojmé aftésité gjuhésore té Pjetrit, vendi mé i miré pér t'ia nisur studimit &shté
Kapernaumi. Njé pérmbledhje e ploté e asaj gé dimé né lidhje me Kapernaumin e kohés sé Pjetrit
éshté dhéné nga arkeologu i Palestinés, Jonathan Reed.[18] N&é bazé té gérmimeve arkeologjike dhe
burimeve historike, éshté e qarté se Kapernaumi ishte njé fshat historikisht i paréndésishém. Ai nuk
éshté pérmendur né asnjé burim té lashté para kohés sé ungjijve. Ai pothuajse nuk éshté pérmendur
fare edhe pas shkrimit té ungjijve. Né kohén e Jezusit, Kapernaumi mund té keté pasur dikur rreth
gjashtéqgind dhe njémijé e peséqind banoré, le té themi njé mijé banoré.

Gérmimet arkeologjike nuk kané zbuluar asnjé evidencé té ekzistencé sé c¢farédolloj ndértese publike,
té tilla si dygane apo ambiente magazinimi[19]. Tregu pér té bleré ushgime dhe gjera té tjera té
domosdoshme duhet té keté gené me tenda apo baraka, né zona té hapura publike me rrugé té

Page 12
Artikull - Erasmusi



pashtruara. Qyteti i Galilesé nuk ishte né asnjé itinerar kryesor tregtie ndérkombétare. Rrugét romake
né até zoné datojné gindra vjet pas jetés sé Pjetrit. Né gytet, nuk ka asnjé gjurmé té ndonjé popullate
pagane apo xhentile. Né asnjé prej ndértesave té qyteteve nuk gjendet ndonjé mbishkrim, i ¢farédo lloji
gofté. Reed mbérrin né pérfundimin se banorét e Galilesé ishte pothuajse pa dyshim “kryesisht
analfabeté”. Arkeologét nuk kané gjetur asnjé strukturé apo material ndértimor gé té shogérohej me
elitat sociale té shekullit | (e.s.), p.sh. sipérfage té suvatuara, afreske dekorative, mermer, mozaikeé,
tiegulla geramike té kuge. Shtépité ndértoheshin né ményré té parafinuar duke pérdorur kryesisht
bazalt guri dhe balté ose argjila pérdorej pér té mbushur boshlléget; me shumé mundési ata kishin c¢ati
kashte.

Me pak fjalé, qyteti i Pjetrit ishte njé fshat i humbur hebre i pérbéré nga punétoré krahu, té cilét nuk
ishin té arsimuar. Gjithkush fliste aramaikisht. Asgjé nuk sugjeron se ndokush mund té fliste greqisht.
Asgjé nuk sugjeron se ndokush né gytet mund té shkruante. Si njé peshkatar, qé i pérkiste klasés sé
ulét, Pjetri duhet té keté filluar puné gé né djaléri dhe té mos keté pasur asnjéheré mundésiné pér té
shkuar né shkollé. Né té vérteté, ndoshta né Galilea nuk ka ekzistuar asnjé shkollé; nése ka pasur
ndonjé shkollé me shumé gjasa ai nuk e ka frekuentuar até. Nése e ka frekuentuar kjo ka gené né
meényré gé té merrte trajnim fillestar rreth leximit té hebraishtes. Por, pothuajse me siguri kjo nuk ka
ndodhur asnjéheré. Pjetri ishte njé fshatar analfabet.

Kjo nuk duhet té na habisé, vértet. Sepse si¢ éshté béré e garté, né lidhje me nivelin e edukimit té
Pjetrit ekzistojné evidenca né Dhjatén e Re. Sipas Akteve 4:13, Pjetri dhe shoku i tij Gjoni, edhe ky njé
peshkatar, ishin agrammatoi, njé fjalé greke gé literalisht do té thtoé “té pamésuar”, d.m.th.
“analfabeté”.

A éshté e mundur, pra, qé Pjetri té keté shkruar 1 dhe 2 Pjetrin? Ne i kemi arsyet e forta gé na shtyjné
té besojmé se ai nuk e ka shkruar 2 Pjetrin dhe disa nga arsyet gé na shtyjmé té mendojmé se ai nuk
ka shkruar as 1 Pjetrin. Por, éshté shumé e mundshme gé né realitet ai té€ mos keté gené aspak i afté
té shkruante. Duhet té pérmend, se libri i 1 Pjetrit ésthé shkruar nga njé i krishteré greqishtfolés shumé
i shkolluar dhe i edukuar, i cili éshté ngushtésisht i familjarizuar me shkrimet hebraike dhe pérkthimin e
tyre grek, Septuaginta. Ky nuk éshté Pjetri.

Natyrisht, éshté teorikisht e mundur gé pas ringjalljes sé Jezusit, Pjetri té keté vendosur té shkollohet.
Né kété skenar té pérfytyruar (pér té mos théné imagjinar), ai ka mésuar alfabetin e tij, si té shqiptoj
rrokjet e mé pas fjalét, si té lexoj dhe té shkruaj. Mé pas ai ka marré oré mésimi né gjuhén greke, e ka
mésaur greqishten si njé gjuhé e huaj dhe ka filluar t¢ memorizoj pjesé té médha té Septuagintés. Mé
pas ai ka ndjekur orén e kompozimit né gjuhén greke dhe ka mésaur si t& kompozoj fjali té ndérlikuara
dhe té fugishme nga ana retorike. Mé pas nga fundi i jetés ai ka shkruar 1 Pjetrin.

A éshté i besueshém ky skenar? Pérvec faktit g& nuk dimé gé né antikitet té keté pasur ndonjé klasé
pér “mésimin e té rriturve” — nuk ekziston asnjé evidencé se ato kané ekzistuar — uné mendoj se
shumica e njerézve té arsyeshém do té arriné né pérfundimin se me shumé gjasé, pasi besoi se Jezusi
ishte ngjallur sé vdekuri, Pjetri ka pasur gjéra té tjera né mendje dhe ndér duar. Me shumé mundési ai
nuk ka menduar asnjéheré, gofté edhe pér njé moment, qé té€ mésoj se si té béhet njé autor grek i
shkathét nga ana retorike.

Disa studiuesé kané sugjeruar se Pjetri nuk e ka shkruar drejtpérdédrejt 1 Pjetrin (si¢ e kam treguar,
pothuajse askush nuk mendon se ai ka shkruar 2 Pjetrin), por ai e ka shkruar até né ményré indirekte,
p.sh. duke ia diktuar letrén njé skribi. Disa kané vérejtur se letra éshté shkruar “pérmes Silvanit” (5:10)
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dhe kané menduar se ndoshta Silvani ka shkruar mendimet e Pjetrit, né emér té tij. Uné e trajtoj kété
céshtje, nése kané shkruar ndonjéheré sekretérat apo skribét letra té tilla né formé eseje, né kapitullin
e katért té kétij libri. Pérgjigjja éshté, “pothuajse pa dyshim jo”. Por, hé pér hé, uné mund té them sé
paku disa fjalé né lidhje me ¢éshtjen e 1 Pjetrit.

Sé pari, né ditét tona studiuesit pranojné gjerésisht se kur autori tregon se ai ka shkruar librin “pérmes
Silvanit”, né té vérteté ai nuk éshté duke treguar emrin e sekretarit té tij, por personin i cili ishte duke ia
dérguar letrén marrésve. Autorét gé pérdornin sekretaré nuk i referoheshin atyre né kété formé.

Po, pérse té mos supozojmé se Pjetri ka pérdorur diké tjetér, pérvec¢ Silvanit, si njé sekretar? Do té
ishte e dobishme té mundoheshim té pérfytyronim se si supozohet té funksionoj saktésisht kjo teori.
Pjetri nuk mund t'ia keté diktuar kété letér né gregisht njé sekretari, aq mé pa ta keté shkruar veté até.
Kjo do té kishte kérkuar gé ai té ishte pérsosmérisht i rrjedhshém né gjuhén greke, té keté zotéruar
teknika retorike né gjuhén greke dhe té keté gené i familjarizuar me shkrimet hebraike né gjuhén
greke. Asnjé prej kétyre mundésive nuk éshté e besueshme. Po ashtu, nuk mund té mendohet
lehtésisht se ai e ka diktuar letrén né aramaikisht dhe sekretari e ka pérkthyer né greqisht. Letra nuk
duket si njé pérkthim grek i njé origjinali aramaik, por si njé kompozim origjinal grek me zbukurime
retorike greke. Mbi té gjitha, letra presupozon njohjen e Dhjatés sé Vjetér né pérkthimin e saj grek,
késhtu gé personi gé ka kompozuar letrén (qofté né ményré orale apo me shkrim) duhet té keté njohur
Shkrimin e shenjté né pérkthimin e tij grek.

A éshté e mundur gé Pjetri historik ta keté udhézuar dikénd gé té shkruaj njé letér, t'i keté théné pikat
themelore se c¢faré duhet té thoté dhe t'ia lej atij né doré hartimin e saj? Ndaj késaj pyetjeje ka dy
pérgjigje. Sé pari, nése né realitet dikush tjetér e ka shkruar né realitet letrén, atéheré autori i letrés
duhet té jeté ai person, dhe jo Pjetri. Por, personi tjetér nuk éshté pérmendur asnjéheré. Edhe né letrat
e Palit gé jané né bashkéautorési (pothuajse né té gjitha ato), ai i pérmend té tjerét, ndonése me gjasé
ai i ka shkruar veté ato. Ndérsa, né rastin toné mendohet se Pjetri as nuk i ka shkruar veté. Duhet
kujtuar se ka arsye té forta pér t& menduar gé letra éshté shkruar pasi Pjetri kishte vdekur, duke gené
se ajo aludon pér shkatérrimin qé Roma i béri tempullit t&€ Jerusalemit, né vitin 70.

Por, arsye mé e forté éshté kjo. Ku mund té gjejmé né botén e lashté dicka té ngjashme me kété
situaté hipotetike té dikujt gé shkruan njé letér né formé eseje pér diké tjetér dhe i vendos asaj emrin e
tjetérkujt — emrin e personit qé nuk e ka shkruar letrén — né vend té emrit té tij? Pér sa di uné, nuk
ekziston asnjé rast i vetém té njé procedure té tillé gé té jeté déshmuar né lashtési, apo té ndonjé
diskutimi, né ndonjé burim té lashté, ku kjo té konsiderohet njé praktiké legjitime. Njé gjé e tillé nuk
éshté diskutuar asnjéheré.

Megjithaté, ekzistojné boll raste té njé tjetér fenomeni. Ky éshté fenomi i autoréve té krishteré qé
shkruan vepra té falsifikuara, duke pohuar né ményré té génjeshtért se jané shkruar nga njé person i
famshém. Studiesit e lashté do ta kishin quajtur njé libér té tillé njé shkrim “té atribuuar né ményré té
génjeshtért”, njé “génjeshtér”, njé fémijé i “paligjshém”. Njerézit modern do ta kishin quajtur thjesht
falsifikim.

Pérktheu: Rezart Beka
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Shénime

[1] Né tregimin e ploté, babai i Xhorxh Uashingtonit ndjehet kaq krenar pér faktin gé i biri tregoi té
vértetén edhe pérballé rrezikut t¢ mundshém sa qé ai e mori até né krah dhe e lavdéroi tej mase.

[2] Ekzistojné njé séré librash interesant né lidhje me génjeshtrén, qé jané té pérshtatshém edhe pér
publikun e gjeré. Njé prej librave mé me ndikim né kété aspekt éshté ai i Sissela Bok, “Lying: Moral
Choice in Public and Private Life”, botimi i treté, (Neé York: Vintage, 1999).

[3] Pér génjeshtrén né lashtési shih vecanérisht pérmbledhjen e eseve né Christopher Gill dhe T.P.
Eiseman, eds., “Lies and Fiction in the Ancient World” (Austin: University of Texas Press, 1993).

[4] Pérjashtim mund té béjné disa lloje fantazish dhe trillimi fantastiko-shkencor, por edhe né kété rast
besueshméria éshté njé tipar i réndésishém. Novelat postmoderne, pér habiné e askujt, jané krejt tjetér

gjé.

[5] Polybius, “Histories” 2.56.10-12; pérkthyer nga W. R. Paton, Loeb Classical Library” (Neé York:
Putman, 1922).

[6] Pér njé pérkthim né gjuhén angleze té kétyre historive, té cilat bashkarisht njinen si “Veprat e Pjetrit”
shih J.K. Elliot, “The Apocryphal Neé Testament” (Oxford: Clarendon, 1993), f. 390-430. Si edhe
Eilnelm Schneemelcher,”"New Testament Apocrypha”, pérkthyer nga R. McL. Wilson, nga botimi |
gjashté gjerman, 2 véllime. (Lousville, KY: Eestminster John Knox, 1991-92), véllimi 2, f. 271-321.

[7] Pér njé diskutim té librit, qé pérfshin prova se nuk ishte shkruar nga Pjetri, shih J. H. Elliott, “Peter,
First Epistle of”, Anchor Bible Dictionary” (New York: Doubleday, 1992), véll. 5: 269-78.

[8] Natyrisht, Jezusi mund té keté folur aramaikisht. Fjala aramaike pér “gurin” éshté Kefas, kjo éshté
forma né té cilén shfaget emri i Pjetrit né formén e tij aramaike. Uné nuk jamé duke théné se rréfimi i
Mateut éshté historikisht i sakté né pérshkrimin qé i bén Pjetrit si “guri” i Kishé&s, por uné mendoj se
éshté tejet e mundur qé Jezusi ti keté véng, gjaté jetés sé tij ministrore, emrin “Guri” dishepullit Simon.

[9] Nuk duhet kundérshtuar fakti se Pjetri nuk e ka paré, né té vérteté, krygézimin e Jezusit, prandaj
nuk ishte njé “déshmitar” i vuajtjeve té tij. Kushdo gé ka shkruar kété libér, pothuajse me siguri nuk i ka
pasur ungjijté pér t'i lexuar. Ne nuk mund ta dimé se c¢faré mendonte ai pér pérfshirjen e Pjetrit né
castet e fundit té Jezusit.

[10] Pér njé diskutim té keétij libri, né té cilin tregohen provat gé ai nuk éshté shkruar nga Pjetri shih J.
H. Elliot, “Peter, Second Epistle of”, Anchor Bible Dictionary, véll. 5:282-87.

[11] Simeon duket se éshté forma hebraike e emrin “Simon”. Arsyeja pérse autori e ka pérzier
hebraishten (Simeon né vend té Simon) me gregishten (Pjetér né vend té aramaikishtes Kefas) mbetet
njé enigme.

[12] Veté Pali nuk mendonte se po shkruante “shkrim té shenjté”. Aii po i shkruante letra personale
kishave té tij dhe késhtu e kuptuan edhe anétarét e kishave té tij, si korrespondencé personale. Vetém
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meé pas, pas jetés sé Palit, kishat dhe individé té ndryshém i mblodhén kéto letra dhe filluan ti
konsideronin si shkrim i shenjté. Pér njé koment té thellé mbi pérmbledhjet e hershme té letrave té
Palit shih Harry Gamble, “Books and Readers in the Early Church” (New Haven, CT: Yale University
Press, 1993), f. 58-65.

[13] Ekzistojné edhe arsye té tjera pér té supozuar gé Pjetri nuk e ka shkruar kété letér. Né pasazhin
3:2 autori i letrés bén njé gabim dhe thoté “apostujt tuaj”, njésoj sikur ai t&¢ mos ishte njé prej tyre. Mbi
té gjitha, autori pérdor librin e Judés, késhtu gé duhet té jeté shkruar mé voné se sa letra e falsifikuar.
Ai njeh 1 Pjetrin (duke gené se ai i referohet kétij libri si letra e tij e “dyté”), gjé e cila, si¢ do té
argumentoj tani mé né detaje, nuk mund té keté gené shkruar nga Pjetri, por éshté shkruar mé voné,
sé paku pas rénies sé Jeruzalemit, né vitin 70 (e.s.)

[14] William Harris, “Ancient Literacy” (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1989).

[15] Midis shume studimeve té shkélgyera né lidhje me sistemet e lashta té edukimit shih veganérisht
studimin e Raffaella Cribbiore, “Gymnastic of the Mind: Greek Education in Hellenistic and Roman
Egypt” (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2001).

[16] Catherine Hezser, “Literacy in Roman Palestine” (Tubingen: Mohr Siebeck, 2001).

[17] Mark Chancery, “The Myth of a Gentile Galilee” (Cambridge: Cambridge University Press, 2002);
shih edhe sutimin e tij t& mévonshém “Greco-Roman Culture and the Galilee of Jesus” (Cambridge:
Cambridge University Press, 2005).

[18] Jonathan Reed, “Archeology and the Galilean Jesus” (Harrisburg, PA: Trinity Press International,
2000), f. 140-69.

[19] Sinagoga e famshme gé né ditét tona turistét e shohin né sitin arkeologjik éshté ndértuar shekuj
ME VOne.

Date Created
01/08/2022
Author
erasmusi

Page 16
Artikull - Erasmusi



