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Rrénjét fetare té shkencés

Description

DEL RATZSCH

Fragment i shképutur nga artikulli i Del Ratzsch, “The Religious Roots of Science”, in Science and
Religion in Dialogue, (ed.) Melville Y. Stewart (London: Wiley-Blackwell, 2010), f. 41-54.

Fillesat dhe shfagja e shkencés moderne zakonisht gjurmohen né shekullin e gjashtémbédhjeté dhe
até té shtatémbédhjeté, dhe né njé numér mendimtarésh kycé né Evropén Peréndimore — Francis
Bacon, Nikola Koperniku, Robert Boyle, Johann Kepler, Galileo, Isak Njuton, dhe té tjeré. Né mund té
béjmé disa pyetje. Tipi i hulumtimit gé u zhvillua pérfshinte njé ndérthurje té posacme té cilésive gé ne i
identifikojmé se jané né ményré karakteristike shkencore — njé vartési nga vézhgimi empirik, njé theks
mbi eksperimentimin, njé konceptim materialist i shkakésisé, njé strukturé e modeluar mbi parimet e
racionalitetit, arsyes dhe logjikés. Cfaré géndronte né themel té atyre karakteristikave té vecanta?
Pérse u zhvillua ajo né Evropé? Dhe pérse pikérisht né até periudhé té vecanté té historisé? Kultura té
tiera lulézuan mé herét — p.sh., Greqgia e lashté, Roma — dhe disa kishin histori shumé mé té gjaté se
sa kultura e Evropés Peréndimore — p.sh., Kina, India, dhe Egjipti. Pérse u shfaq dhe Iulézoi tipi i
hulumtimit gé ne e identifikojmé se éshté né ményré karakteristike shkencor pikérisht atje ku dhe
pikérisht atéheré kur u shfag? Sikundér vértetohet, pérgjigjet ndaj kétyre pyetjeve jané té ndérlidhura.
Pér té paré se si, ne fillimisht e hedhim véshtrimin mé thellé né historiné peréndimore.

I Njé histori e shkurtér

Pjesa mé e madhe e historive intelektuale peréndimore fillojné me Greginé e lashté, me pikénisjen e
tyre té vendosur péraférsisht 25 shekuj mé paré. Kishte rryma mendimi gjerésisht divergjente né
Greqiné e lashté, por dy ose tre jané té njé domethénieje té vecanté.

Greko italiania

E para, i identifikuar ndonjéheré si tradita greko italiane, e cila pérfshinte figura té tilla si Parmenidi,
Pitagora, dhe Platoni, pohonin se realiteti fundor nuk ishte realiteti gé ne shohim pérreth nesh, por se
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pérbérésit themeltaré té realitetit konsistonin nga gjéra jomateriale — numra, objekte matematikore,
forma, esenca — qé ekzistojné né njé areal jomaterial, transcendental. Ky realitet jomaterial, fundor
kishte njé tip mjaft specifik té strukturés — ekzistenca, karakteri dhe pérbérja e tij diktoheshin nga,
ilustronin me shembull dhe ¢’éshté & vérteta pérbénin parimet fundore té arsyes, esenca e racionalitetit.

Ky realitet fundor dhe esenca e racionalitetit qé ai pérkufizonte ishin té pérjetshém dhe té
pandryshueshém, dhe geverisnin rigorozisht gjithcka tjetér gé ekzistonte vértet. Duke gené se realiteti |
vérteté kishte né thelb té tij até kornizé té racionalitetit, struktura e tij korrespondonte ne ményra té
réndésishme me strukturén e mendimit té ¢do mendjeje racionale — pérfshiré mendjet njerézore. Kishte
pérshtatshméri té vecanté ndérmjet parimeve jomateriale, racionale té realitetit fundor, dhe mendjes.
Kjo nénkuptonte jo vetém se ky areal jomaterial i pérjetshém, i pandryshueshém ishte fokusi dhe
objekti i duhur i mendimit, por se proceset e mendjes mund té paralelizoni strukturén realitetit —
shkurtimisht, se njé mendje racionale kishte potencialin gé té kuptonte realitetin.

Mé tutje, duke e paré realitetin si tekembramja té strukturuar sipas parimeve té arsyes dhe si
konformuese ndaj diktateve dhe kérkesave té mendjes, e bénte si té lehté ashtu dhe natyrore gé té
shihet realiteti né terma té ndérlidhur me mendjen — géllimet, objektivat, dhe synimet, pér shembull. Né
fakt, njé pjesé e grekéve té lashté e shihnin rendin racional dhe “té Mirén” si thellésisht té ndérlidhur
njéri me tjetrén. Realiteti, sipas kétij kéndvéshtrimi, ishte i mbushur me vleré.

Né fund, duke gené se realiteti fundor ishte i pandryshueshém, dhe duke gené se gjérat né arealin fizik
ishin kontingjente, té ndryshueshme, dhe té pérkohshme, gjérat fizike nuk ishin pjesé e asaj gé ishte
tekembramja e vérteté. Shqisat, megjithaté, rrokin vetém gjéra né sferén fizike, dhe késisoj nuk bénin
kontakt me realen e ploté. Konkludohej se shgisat nuk ofronin njé shteg drejt t&é vértetés sé ciltér.
Veprimtaria e pastér e mendjes, pra, ishte i vetém mjet pér té kuptuar dhe pér té rrokur té vértetén qé
ne njerézit kishim.

Greko joniania

Tradita e dyté greke, ndonjéheré e quajtur tradita joniane, mori njé kéndvéshtrim mjaft té ndryshém.
Talesi, Anaksimanderi, Anaksimeni dhe té tjeré nga gjiri i késaj tradite kérkonin shpjegime té realitetit
né terma té parimeve dhe proceseve fizike, dhe nuk i drejtoheshin abstragimeve, faktoréve jomaterialé,
apo dicka té tillé. Né themel, mendimtarét joniané orvateshin gé té shpjegonin ngjarjet dhe rregullésité
e pérjetuara fizike né natyré né termat e kategorive fizike, eksperienciale — léndét e njohura té
vézhguara (toka, ajri, zjarri, uji), proceset e njohura té vézhguara (pluskimi, rénia), cilésité e njohura
té vézhguara (e nxehté, e ftohté, e njomé, e thaté).

Né kété tradité greko joniane, fenomenet e zakonshme fizike ishin pjesé té réndésishme té realitetit té
miréfillté — jonianét refuzonin idené se vetém areali jomaterial kishte ekzistencé dhe status real. Dhe
duke gené se shqgisat na jepnin gasjen toné né arealin fizik, pérvoja dhe vrojtimi shqgisor ofronin
informacion té miréfillté dhe pjeséza té té vértetés né lidhje me realitetin, duke pasur parasysh
realitetin e arealit fizik.

Dhe ¢’éshté e vérteta, disa mendimtaré greké — pér shembull, atomistét si Demokriti dhe Leukipi —
shkuan edhe mé tutje, duke deklaruar se atomet e llojeve té ndryshme pérbénin té vetmin realitet gé
ekzistonte. Atomistét mé voné u interpretuan se pohonin qé gjithcka pérbéhej vetém nga copéza té
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Iéndés né lévizje. Ndonése kjo nuk ishte mjaft e sakté, atomistét vértet besonin se parimet themelore
gé tekembramja geverisin realitetin nuk ishin reflektime té mendjes, arsyes, apo intelektit.

Né terma mjaft té gjeré, ajo gé ne shohim né gjirin e mendimtaréve greké té lashté jané fillesat e dy
rrymave té cilat né fakt vazhduan né formé té identifikueshme deri né epokén moderne — njéra
fokusohej mbi arsyen tej mase abstrakte si kyci pér té kuptuar njé realitet jomaterial ideal, dhe tjetra gé
fokusohej mbi pérvojén shqgisore dhe konceptet eksperienciale si kyci pér té kuptuar njé realitet
material, té vrojtueshém. Késhtu qé grekét italiané e lartésuan arsyen deri né até piké sagé i mohuan
vézhgimit empirik ndonjé rol té vérteté né procesin e hulumtimit té realitetit, dhe madje edhe mohuan
realitetin e ploté té veté arealit fizik. Tradita joniane, né formé ekstreme, e pranonte ekzistencén vetém
té arealit material, dhe madje edhe e mohonte se kishte ndonjé strukturé té thellé racionale né kozmos
gé mendja ta kuptonte.

Aristoteli

Aristoteli mund té shihet se i mpleks kéto dy rryma né njé harmoni té unifikuar. Ndonése Aristoteli e
pranonte konceptimin grek italian té realitetit si té strukturuar tekembramja racionalisht, ajo strukturé
racionale ishte ngishtésisht e pandashmérisht brenda veté arealit fizik, dhe areali fizik, né vend se té
jeté mé pak se sa plotésisht i vérteté dhe mé pak se sa plotésisht racional, tani ishte veté pjesé e
rendit racional té realitetit. Aristoteli, faktikisht, ruajti strukturat racionale té grekéve Italiané, por e
zhvendosi vendndodhjen e atij rendi dhe fokusin e vémendjes drejt botés fizike té Jonianéve. Me
fokusin mbi arealin fizik, shqisat dhe vézhgimi fizik ofruan sérish themele té njohjes, por arsyeja dhe
intelekti (si edhe koncepte té tilla t& ndérlidhura si géllimi dhe pikésynimi) luanin ende role kyce né
pérftimin dhe pérmbajtjen e njohjes.

Ndérkohé gé Aristoteli besonte se hulumtimi duhej té bazohej mbi vézhgimin, ai besonte se njé
vézhgim i tillé kishte nevojé gé té mos ishte i gjerésishém dhe nuk duhej té pérfshinte eksperimentimin
e ndérlikuar. Sipas Aristotelit, ne kishinm njé aftési mendore induktive e cila vetém nga disa pjeséza té
té dhénave vézhgimore mund té ekstraktonte modelet e pérgjithshme racionale gé ishin té ngulitura né
realitetin e vézhguar né fjalé. Késisoj, vézhgimi i gjerésishém nuk ishte i nevojshém. Dhe Aristoteli e
shihte eksperimentimin si té njé natyre potencialisht shtrembéruese. Por né qofté se natyra né rrethana
eksperimentale do té ishte e shtrembé&ruar ose e shtrénguar gé té bénte gjéra qé ajo pérndryshe nuk
do t'i bénte, atéheré rezultatet e ¢do eksperimentimi té tilla gartésisht nuk do té zbulonin ndonjé té
vérteté themelore né lidhje me veté natyrén e vérteté. Faktikisht, rezultatet eksperimentale do té sihin
pjesérisht artifakte njerézore.

Veté areali fizik shpesh merrej se ishte agjensi aktive, madje edhe té gjalla (apo se geverisej prej tyre).
Disa greké e kishin paré natyrén veté si njé “mbikéqyrése: té ndaré nga areali fizik, apo té marré si té
mirégené si njé “shpirt i botés” e cila kishte njé tip té ekzistencés autonome e jetike mbi komponentét
pastértisht fizik té natyrés. Metafora e duhur konceptuale organizuese pér t¢ menduarit né lidhje me
kozmosin ishte ajo e organizmit té gjallé. Kjo ofronte njé tjetér arsye pér t'u vetépérmbajtur nga té
shpuarit eksperimental ndaj natyrés — kjo mund té ishte e rrezikshme apo madje edhe sakrileg;.

Pavarésisht nga diferencat e réndésishme ndérmjet kétyre dy traditave origjinale, pavarésisht nga njé
numér i aspekteve unike t& mendimit té Aristotelit, pothuajse té gjithé filozofét greké besonin se né
rrafshin e tij me fundamental, realiteti fundor — qofté Iéndé apo atome apo parime jomateriale apo
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Forma — ishte i pérjetshém, i ngulitur, i pandryshueshém, dhe i geverisur nga struktura dhe parime té
arsyes.

Duke pasur parasysh kété strukturim té rrepté, logjik té nivelit fundor, geverisés té realitetit, pjesa mé e
madhe e grekéve mendonin se ¢cdo “natyré” apo “shpirt i botés” — dhe madje edhe veté peréndité —
ishin té nénshtruara ndaj kufijve té imponuar nga ky rend i pérjetshém, i rrepté dhe fundor i realitetit, si
edhe duhej té punonin brenda ose rreth tij.

Ky kéndvéshtrim i pérgjithshém grek ishte né ményra té ndryshme filozofikisht frytdhénés, por nuk
rezultonte drejtpérdrejt né ndonjé tradité jetégjaté gé ishte identifikueshém shkencore, né sensin e
Revolucionit Shkencor té mévonshém. Né fakt, disa nga aspektet e mendimit grek té pérvijuara mé
sipér mund té kené penguar zhvillimin e digkaje té ngjashme me shkencén moderne. Dhe kjo pasojé e
pérgjithshme i mbijetoi veté kulturés greke dhe jetoi mé gjaté se ajo. Teksa feja e krishteré u ngrit né
mbizotérimin kulturor peréndimor brenda epokés mesjetare, kéndvéshtrimet greke — praktikisht, i vetmi
korpus i mendimit té pérpunuar intelektual qé ishte i njohur pér studiuesit mesjetaré — u pérvetésuan
nga kultura e krishteré dhe u integruan né strukturat intelektuale té krishtera. Filozofia greke — gofté ajo
e Platonit (népérmjet, p.sh, Agustinit) apo ajo e Aristotelit (népérmjet, p.sh., Akuinit) dominoi mé pas
mendimin peréndimor pér shekuj me radhé.

Il Lindja e shkencés dhe doktrina e krijimit

Por shkenca moderne u shfaq — né ményré shpérthyese — né Revolucionin Shkencor té shekullit té
gjashtémbédhjeté dhe atij t&é shtatémbédhjeté. Qartazi, dicka ndryshoi, duke thyer barrierat gé kishte
ngritur mendimi i formésuar nga grekét. Cfaré kishte ndryshuar saktésisht? Kjo histori éshté e
ndérlikuar, dhe roli ekzakt i té gjithé faktoréve nuk éshté i pércaktuar krejtésisht. Por historianét e dorés
sé paré sot besojné se faktori ky¢ (ndér té tjeré) ishte njé fokus mbi doktrinén themelore té teologjisé
sé krishteré — doktrina e Krijimit.

Mijaft shkurtimisht, versioni mé i forté i doktrinés sé krijimit thoté se kozmosi dhe gjithcka qé ekziston
né té u krijua nga njé Zot transcendent e racional. Kjo nénkupton se kozmosi kishté njé zanafillé — ai
nuk kishte ekzistuar gjithnjé dhe nuk éshté i pérjetshém. E vetmja gjé e pérjetshme, sipas késaj
doktrine, &shté Zoti. Gjithcka tjetér éshté e krijuar. Kjo doktriné thoté gjithashtu se gjérat gé Zoti krijoi u
krijuan nga hici — se Zoti solli veté kozmosin né ekzistencé me ané té dekretit dhe urdhérit té Tij, dhe jo
thjesht i dha formé kozmosit nga ndonjé material apo Iéndé paraekzistuese. Mé tutje, sipas késaj
doktrine, duke qgené se vetém Zoti éshté i pérjetshém, nuk kishte rregulla apo parime apo kufij
paraekzistues brenda té cilave Ai duhet té punonte. Ai nuk ishte i nénshtruar ndaj ndonjé kufizimi né té
zgjedhurit se cfaré té krijojé, késhtu gé gjithcka tjetér — u bé nga Ai — iu nénshtrua krejtésisht vullnetit
dhe vendimeve té lira té Tij.[1]

Por si mund té keté kjo doktriné teologjike ndonjé domethénie pér karakterin dhe trajtén e shkencés
moderne? Cilat jané saktésisht hallkat gé historianét shohin kétu” dhe madje edhe né gofté se ka né té
vérteté hallka té tilla, a ka ndonjé arsye c¢farédoqofté pér té menduar se njerézit té cilét faktikisht e bén
shkencén moderne gé té ngrihej dhe té rendtte — Njutoni, Galileo, Bacon, Boyle, Dekarti —ishin té
vetédijshém pér kéto hallka? C’'éshté madje edhe mé e réndésishme pér argumentin toné, a ka ndonjé
prové se ata i kishin ato ndérgjegjshém né mendje ose se shprehimisht i pérdorén ato?
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Shumé historiané té shkencés besojné se pérgjigja ndaj té gjitha kétyre pyetjeve éshté “po”. Né
pérkrahje té késaj pérgjigjeje, mé poshté gjeni njé numér implikimesh kyce té doktrinés sé krijimit
sikundér ajo kuptohej né périudhén e modernitetit t& hershém, dhe njé numér formulimesh zbuluese
nga veté shkencétar t&¢ médhenj té modernitetit té¢ hershém. Citimet né sa vijon jané thjesht ilustruese
té numrit té pamaseé té citimeve gé mund té parashtroheshin.

Kontingjenca dhe hulumtimi empirik

Duke gené se Zoti e kishte krijuar kozmosin nga hici, dhe duke gené se né krijimin e saj Ai nuk kishte
gené i shtrénguar nga parime té méparshme apo cilési té genésishme té |éndés paraekzistuese,
struktura dhe karakteri i kozmosit nuk ishin diktuar nga domosdoshméri paraekzistuese. Kjo donte té
thonte se parimet dhe struktura e kozmosit ishin kontingjente. Nuk kishte asnjé ményré gé ato duhet té
ishin, dhe késodore nuk mund té dektuohej thjesht nga parimet a priori t& arsyes, logjikés, apo
matematikés. Né krijim, Zoti ishte i liré, dhe rrjedhimisht né ményré qgé té zbulojmé se c¢faré kishte béré
Zoti, ne faktikisht duhet té véshtronim. Nga kjo rrjedhonte se shkenca duhet té kishte njé pjesé té
themelit té saj né vézhgim.

Njé numér shkencétarésh té ndryshém pérkrahnin specifikisht idené se Zoti ishte i liré pér t& zgjedhur
se cfaré dhe si té krijonte. (Kjo njihej si doktrina e voluntarizmit hyjnor.) Pér shembull, né librin e tij
Arsyeja dhe Feja, Robert Boyle, shpesh i konsideruar si themeluesi i kimisé moderne, thoté: “Zoti
[éshté] autori i universit, dhe themeluesi i liré i ligjeve té lévizjes .... [K&éto ligje] varen né ményré té
pérkryer nga vullneti i tij...”[2] Dhe né veprén e tij Virtuozi i krishteré, ai sérish shénon: “Ligjet e natyrés
... u themeluan fillimisht né ményré arbitrare nga Zoti.”[3]

Por a e béné shkencétarét e hershém konkludimin eksplicit nga fakti se Zoti lirisht zgjodhi se c¢faré dhe
si té krijonte, né konkluzionin se ne duhej té vijonim né hulumtimet tona té natyrés népérmjet vézhgimit
empirik? Vértet ata e kané béré njé gjé té tillé, sikundér shpérfaget né sa vijon nga Roger Cotes né
Parathénien e veprés madhore té Isak Njutonit, Principia Mathematica:

“Pa as mé té voglin dyshim, kjo boté&, kag e larmishme me até miriadé té trajtave gé ne gjejmé né te,
nuk mund té shfagej nga hici pérpos nga vullneti i liré i Zotit gé drejtonte dhe géndronte mbi krye té
gjithckaje.

Nga ky burim kané rrjedhur ato ligje, gé né i quajmé ligje té natyrés, ku shfagen shenja té shumta té
mendjes pjellore mé té mencur, por jo mé pak hija e domosdoshmérisé. Kéto, pér rrjedhojé, ne nuk
duhet ti kérkojmé& nga hamendésimet e pasigurta, por ti mésojmé ato nga vézhgimet dhe
eksperimentet.”[4]

E gjitha kjo sjell njé pyetje té menjéhershme. Pér grekét, ishin pikérisht domosdoshmérité e
sendértuara né brendési té realitetit & e bénin até té rrokshém. Por né qofté se Krijuesi ishte
krejtésisht i liré né zgjedhjen e asaj se ¢faré dhe si té krijonte, né gofté se nuk kishte absolutisht asnjé
shtréngim, asnjé domosdoshméri detyruese, atéheré a mund té kemi ne njerézit ndonjé shpresé
¢farédoqofté pér té kuptuar até krijim? Pé&rgjigja, po t& marrim parasysh doktrinén e krishteré, ishte
“po”. Se si u shfaq kjo pérgjigje, jepet sa mé poshté.

Koherenca/rrokshméria e krijimit
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Zoti éshté njé genie racionale. Duke gené se gjérat gé bén njé genie racionale pasqyrojné natyrén e
genies né fjalé, kozmosi qé Zoti ndértoi do té ishte i ndértuar sipas parimeve dhe ligjeve gé Ai zgjedh
né urtésiné e tij. Pér pasojé, strukturat e natyrés do té kishin njé arsye té brendashkruar. Késhtu g€, né
njé sens bazik, natyra do té ishte koherente dhe e rrokshme — njé parim gé éshté njé parakusht pér
cdo té kuptuar racional té natyrés. Me kozmosin faktikisht krijim, ai mund té pritej gé té mishéronte
modele qé pasqgyronin dhe rezononin njé mendje — gjéra si thjeshtésia, eleganca dhe cilési té tjera té
ngjashme me kéto.

Por madje edhe né qofté se kozmosi mishéronte parime té thella té urtésisé dhe racionalitetit té
sendértuara né brendési té strukturés dhe geverisjes sé tij, duke gené se ato parime ishin parime té
zgjedhura lirisht nga njé genie e mbinatyrshme, e gjithdijshme, a do té kishte ndonjé shprese realiste
se ne — genie té fundme, té kufizuara — mund ta kuptonim ndonjéheré até? Kétu sérish, doktrina e
krishteré nénkuptonte se pérgjigja ishte “po”.

Kuptueshméria e krijimit

Duke gené se Zoti ka krijuar geniet njerézore dhe intelektin njerézor, dhe duke se sipas doktrinés sé
krishteré Zoti i ka krijuar njerézit sipas shémbélltyrés sé tij, ne t& paktén kishim njé pikénisje drejt té
kuptuarit té natyrés dhe parimeve té saj geverisése, duke gené se intelekti me té cilin ne pérpigeshim
té kuptonim kozmosin reflektonte né njéfaré shkalle intelektin qé kishte planifikuar dhe krijuar
kozmosin, dhe parimet e mendimit té té cilit ishin té strukturuara né veté kozmosin. Kjo ndérlidhje
deklarohet shprehimisht nga themeluesit e hershém té shkencés moderne. Pér shembull, Kepleri né
njé letér té vitit 1957 pér Maestlin ka théné:

“Pasoja qé uné u pérpoqga té arrija [me botimin e Mysterium Cosmographicum] [ishte] gé besimi né
krijimin e botés té fortifikohej népérmjet késaj mbéshtetjeje té jashtme, qé mendimi i krijuesit té njihej
né natyrén e tij ... Atéheré, njeriu do té masé té paktén fuginé e mendjes sé tij né shkallén e vérteté,
dhe do té kuptojé se Zoti, i cili themeloi gjithcka né boté sipas normés sé kuantietit, gjithashtu e pajisi
njeriun me njé mendje gé mund té rroké kéto norma.”[5]

Madje edhe mé specifikisht, né njé letér té vitit 1599 pér Johannes Georg Herwart von Hohenburg,
Kepler thoté:

“Ato [ligje] jané brenda rrokjes sé& mendjes njerézore. Zoti déshironte gé ne t'i njihnim ato duke na
krijuar ne sipas shémbélltyrés sé tij késhtu gé ne mund té kishim pjesén toné né veté mendimet e tjj ...
dhe, né qofté se devotshméria na lejon té themi késisoj, té kuptuarit toné éshté né kété drejtim i té
njéjtit lloj si ai hyjnor, t&é paktén pér sa ne jemi né gjendje té rrokim dicka prej saj né jetén toné
vdekatare.”[6]

Galileo, né Dialogje né Lidhje me Dy Sisteme Kryesore Botérore bén njé lidhje té ngjashme:

“Uné them se sa i pérket té vértetés sé dijes qé éshté dhéné nga argumentet matematikore, kjo éshté
e njéjta gé urtésia hyjnore pranon, [ndonése] té kuptuarit toné... éshté pafundésisht i kapércyer nga
Hyjnorja. [E megjithaté] kur uné gjykoj se cfaré gjérash té mrekullueshme dhe sa shumé prej tyre
njerézit kané kuptuar, kané hulumtuar, dhe shpikur, uné pranoj dhe kuptoj jo mjaft gartésisht se
mendja njerézore éshté njé vepér e Zotit, dhe njéra prej veprave mé té shkélgyera.”[7]
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Mbi idené e pérgjithshme e té lidhurit té shémbélltyrés sé Zotit te njerézit me njé aftési pér té kuptuar,
Akuini né veprén Summa Theologica thoté:

“Vetém né krijesat racionalegjendet njé ngjashme e Zotit gé pérllogaritet si shmbélltyré... Sa i pérket
ngjashmérisé sé natyrés hyjnore, krijesat racionale duket se pérftojné disi njé paragitje té [atij] tipit né
saje té imituarit té Zotit jo vetém né kété, [fakti] qé ai éshté dhe jeton, por sidomos né kété, gé ai
kupton.”[8]

Por kjo shtronte njé pyetje t& métejshme. Né qofté se intelekti yné pasqyron pjesérisht até té Zotit,
atéheré a ishte vértet esencial hulumtimi empirik? Ndoshta ne na duheshin disa aluzione empirike
duke gené se Zoti kishte krijuar lirisht, por né qofté se mendjet tona vértet pasqgyronin pjesérisht até té
Zotit, a nuk do té ishin té mjaftueshme disa pak aluzione té tilla (sikundér kishte menduar Aristoteli)?
Pérgjigja ishte “jo”. Piké sé pari, shumé shkencétaré té hershém ishin jashtézakonisht nguimues né
lidhje me shkallén dhe implikimet e fundshmérisé toné njerézore. Sikundér éshté shénuar mé sipér,
Galileo ka théné se té kuptuarit toné tejkalohej pafundésisht nga ai i Zotit. Dhe sérish Roger Cotes:

“Ai gé éshté mjaftueshém mendjemadh gé té mendojé se mund té gjejé parimet e vérteta té fizikes dhe
ligjet e gjérave natyrore vetém me ané té forcés sé mendjes sé tij, dhe drités sé brendshme té arsyes
sé tij, duhet t& supozojé ose se bota ekziston prej domosdoshmérisé, dhe népérmjet té njéjtés
domosdoshméri ndjek ligjet e propozuara; ose né qofté se rendi i natyrés u rrénjos nga vullneti i Zotit,
gé njeriu veté, njé zvarranik mjeran, mund té thoté se cila ishte mé e pérshtatshmja pér t'u béré.”[9]

Ne mund ta kuptonim natyrén, por kufizimet tona té krahasuara me Zotin nénkuptonin se ne kishim
nevojé pér té gjithé ndihmén empirike qé mund té gjenim. Késhtu gé Francis Bacon né veprén e tij
The Great Instauration of Learning thoté:

“Gjithcka varet nga té mbajturit e syrit t€ ngulitur fort mbi faktet e natyrés dhe duke marré késhtu
imazhet e tyre thjeshtésisht sic ato jané. [Vetém duke vepruar késhtu ne mund té shpresojmé té
zbulojmé&] njé vizion té vérteté té gjurméve té Krijuesit té vulosura mbi krijimin e tij.”[10]

Gjithcka varet nga té mbajturit e syve tané fort mbi faktet e natyrés — kjo éshté shpresa joné e vetme
pér té arritur né té vértetat e natyrés,.

A Rezultatet paraprake (1)

Deri né kété piké, ne mund té shohim se doktrina e krijimit u kuptua me vetédije nga shkencétaré té
médhenj té hershém se ajo nénkuptonte gé ndérkohé& qé kozmosi ishte kontingjent, ai ishte ende i
rrokshém, por se e vetmja ményré gé ne mund té arrinim né njé kuptim té vérteté té saj ishte
népérmjet hulumtimit empirik té thellésishém dhe té zgjeruar.[11] Kjo pérfagésonte njé diferencé kyce
nga mendimi i méhershém, dhe njé diferencé gé ishte esenciale pér lindjen e shkencés moderne.[12]
Por ai ndryshim i vetém nuk ishte ende i mjaftueshém. Sistemet mé té vjetra shpesh e pérshkruanin
kozmosin né terma té pérshtatshém pér organizmat—rritja, zhvillimi, riprodhimi, dashuria, urrejtja (dhe
madje edhe drejtésia dhe padrejtésia). Sérish, shumé mendimtaré té hershém madje e kishin ndértuar
natyrén veté sikur éshté mjaft e ngjashme me njé genie aktive, té gjallé — ndoshta madje edhe njé
peréndi. Kjo metaforé e pérgjithshme pér té€ menduarit né lidhje me botén nuk ishte pérfundimisht e
frytshme, dhe teologjia e krishteré ofronte pjesé té themelit pér ndryshimin e nevojitur.
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Vartésia e natyrés

Sipas doktrinés sé krishteré té krijimit, natyra ishte krejtésisht e mvarur nga dhe e nénshtruar ndaj
veprimeve dhe urdhérave té Zotit. Kozmosi, pér rrjedhojé, shihej si jo vetém i dallueshém nga Zoti, por
si i njé lloji fundamentalisht té& ndryshém nga Zoti. Késodore, Bacon né The Advancement of Learning
thoté: “[Jo té krishterét] supozojné se bota éshté shémbélltyra e Zotit... Por Shkrimet e Shenjta kurré
nuk denjojné t'i mveshin botés até nder, qé té jeté shémbélltyra e Zotit, por vetém vepér e duarve té tij.”

[13]

Natyra shihej jo si njé genie por si njé gjé, njé vepér e duarve té Zotit, njé artifakt, i geverisur nga Zoti
sipas rregullave té pérshtatshme pér njé artifakt. Késisoj, Boyle né veprén e tij Notion of Nature thoté:

“Natyra nuk éshté pér t'u véshtruar, si njé agjent i dallueshém apo i ndaré, por si njé rregull, apo mé
sakté njé sistem rregullash, sipas té cilit kéto agjenté dhe trupa mbi té cilat ato punojné, jané, nga
Autori i madh i gjérave, té pércaktuara té veprojné dhe té vuajné.”[14]

Metafora e méhershme e organizmit dhe tabloja e natyrés si pothuajse e gjallé né vetvete (me njé
shpirt) dhe gé vepron krejt mé vete u zévendésua nga njé tablo qé i pérshtatej mé tepér njé objekti té
varur, njé artifakti, qé i bindej ligjeve té dekretuara pér té. Kjo tablo ishte metafora e makinerisé —
natyra si pastértisht fizike dhe qé operonte sipas parimeve mekanike.

Ky spostim doli se ishte tej mase i frytshém — dhe vértet, shkenca moderne me gjasé nuk mund té
kishte filluar pa até. Por ¢faré e justifikoi até spostim? Mjaft cuditérisht, shkencétarét e hershém iu
drejtuan teologjisé kétu. Késisoj, Boyle (sérish né Notion of Nature) thoté se natyra éshté:

“si njé oré e rrallé ... ku té gjitha gjérat jané menduar me kaq mjeshtéri, sagé sapo motori &shté véné
njéheré né lévizje, té gjitha gjérat vijojné, sipas projektimit té& paré t& mjeshtrit ... népérmijet ligjeve té té
cilit agjentét e médhenj né univers u fugizuan dhe u pércaktuan qé té vepronin, sipas natyrave
pérkatése qé ai u kishte dhéné atyre ... [K]jo, them uné&, uné mendoj se éshté njé nocion mé i
respektueshém i providencés hyjnore se sa té imagjinosh... se Zoti ka eméruar njé genie inteligjente
dhe té fugishme, té quajtur natyré, qé té jeté ... mékémbeési i tij ..."[15]

Ky ndryshim dhe justifikimi teologjik pér braktisjen e tablosé mé té vjetér shqgiptohen shprehimisht nga
Cotton Mather gjithashtu:

. nuk ka dicka té tillé té quajtur Shpirti universal, gé i jep jeté sistemit té gjeré té Botés, [si¢
pérshkruhet] sipas Platonit; dhe as ndonjé Formé substanciale [si¢ pérshkruhet] sipas Aristotelit....
Kéto Qenie jointeligjente jané néngmuese nga Urtésia dhe Fugia e Zotit madhéshtor, i cili me lehtési
mund té geverisé Makineriné gé Ai mund té krijonte, népérmjet Metodave mé té drejtpérdrejta se sa
duke pérdorur kéto peréndi t& nénshtruara ... Eshté tani mése e garté nga parimet mé evidente, se
Zoti madhéshtor ... i ka burimet e késaj makinerie vigane, dhe té gjitha pjesét e ndryshme té saj, né
Dorén e tij..."[16]
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Vini re se ndryshimi i metaforés mbrohet me referencé ndaj metaforés sé re qé pérfshin njé konceptmé
me respekt rreth Zotit dhe té vjetrés gé pérfshin njé koncept mé néncmues rreth Zotit.

Doktrina e krijimit té Zotit dhe kontrolli i drejtépérdrejté i kozmosit, né njérin krah, dhe konceptimi
mekanik i natyrés né krahun tjetér, éshté i shprehur hollésisht né veprén e Boyle té titulluar
The ExcellencyandGroundsof the MechanicalHypothesis:

“Né kété ményré, me universin gé éshté kornizuar njé heré nga Zoti dhe me ligjet e lévizjes té
rrénjosura dhe me gjithcka té mbajtur né kémbé nga njékohshméria e tij e pérjetshme dhe providenca
e tij e pérgjithshme; e njéjta filozofi méson se fenomenet e botés prodhohen fizikisht nga cilésitré
mekanike té pjeséve té léndés; dhe se ato operojné mbi njéri tjetrin sipas ligjeve mekanike.”[17]

Kjo ide e botés si njé artifakt kishte gjithashtu njé rredhojé t& métejshme vendimtare, duke pérfshiré
statusin e eksperimenteve.

Legjitemiteti i eksperimentit

Duke gené se kozmosi ishte i krijuar, ai ishte né vetvete njé artifakt. Por né qofté se natyra éshté njé
artifakt, dhe né qgofte se si bartés té shémbélltyrés sé Zotit jemi té ngjashém né veprimtari, koncepte,
dhe késhtu me radhé&, atéheré arti yné, produktet tona (g€ manipulojné artificialisht natyrén) jané né té
njéjtén vazhdimési si natyra. Kjo ide éshté e shprehur me hollési né kété pasazh nga vepra e Dekartit
Principles of Philosophy (Parimet e Filozofisé):

“Nuk di pér asnjé dallim ndérmjet atyre gjérave [artifakteve njerézore] dhe trupave natyroré pérpos se
operacionet e gjerave té béra nga mjeshtéria jané, pér pjesén mé té madhe, té performuara nga
aparati mjaftueshém i gjeré pér t'u perceptuar lehtésisht nga shqisat.”[18] Kjo ide — se gjérat dhe
proceset artificiale, té prodhuara nga njeriu, ishin, me pérjashtim té shkallés sé tyre, esencialisht e
njéjta gjé si ato né natyré — ishte vendimtare pér zhvillimin e shkencés moderne, pér shkak se ajo
sugjeronte se eksperimentimi artificial i béré nga shkencétarét njeréz nuk ishte shtrembérim i natyrés
sikundér kishin pohuar shumé greké (pérfshiré Aristotelin). Kjo donte té thonte se eksperimentimi
mund té ishte njé burim i réndésishém i informacionit té besueshém né lidhje me veté natyrén té cilin
ne, pér shkak té fundshmérisé soné, duhet ta kishim né ményré gé té shénonim progres né té kuptuarit
e kozmosit.

Kishte njé implikim tjetér té réndésishém té doktrinés sé krijimit sikundér ajo ndérlidhej me
eksperimentimin.

Lejueshméria e eksperimentit

Duke gené se kozmosi ishte njé krijim, ai nuk ishte njé hyjni i ndonjé lloji, sikundér kishin pohuar
shumé sisteme té méhershme té besimeve dhe feve. Me kozmosin gé ishte njé krijim, njé artifakt, njé
gjé, dhe sidomos jo njé hyjni, atij nuk kishte pérse t'i gaseshe me friké apo adhurim — nuk ishte as e
papérshtatshme dhe as sakrilegj gé té orvateshe ta kuptoje até, ta manipulojé até, ta hulumtoje me
kureshtje até né ményré eksperimentale. E vetmja hyjni qé ishte — Zoti — ishte transcendent mbi
natyrén, jo njé pjesé e saj apo njé pérbérés i saj. Dhe vértet, sipas teologjisé sé krishteré, njerézve u
ishte dhéné mbizotérim mbi botén, dhe u ishte dhéné detyra e té nénshtruarit t& saj. Ideja e
té nénshtruarit té natyrés pérfshinte, pér shumé mendimtaré, detyrén e té hulumtuarit dhe té kuptuarit
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té saj — té té nénshtruarit té natyrés intelektualisht.

1. Rezultate paraprake (2)

Historianét bashkékohoré té shkencés pérgjithésisht besojné se kishte njé numér té zhvillimeve
thelbésore qé ose shkrehén shkencén, ose ishin té paktén konditat e domosdoshme kyce pér té. Pjesa
mé e madhe bien dakord se theksi mbi vézhgimin empirik, réndésiné e eksperimentimit t& géllimshém,
dhe té menduarit e natyrés si mekanike ishin t¢ domosdoshme pér lindjen e shkencés moderne. Kjo
donte té thonte se kéndvéshtrimi i méhershém rreth kozmosit si i geverisur nga domosdoshmeérité
duhej té zévendésohej nga njé kéndvéshtrim rreth kozmosit dhe strukturés sé tij si kontingjente; se
kéndvéshtrimi i méhershém gé& manipulimi i géllimshém i natyrés gjeneronte shtrembérim duhej té
zévendésohej nga kéndvéshtrimi se eksperimentimi i géllimshém shpaloste fakte té vérteta té natyrés;
dhe se kéndvéshtrimi i méhershém i natyrés sikur ajo éshté njé genie apo njé hyjni duhej té
zévendésohej nga njé kéndvéshtrim i natyrés si njé objekt. Sikundér e shohim ne tani, aspekte té
ndryshme té doktrinés sé krishteré té krijimit dhe implikime té saj ofronin burimet dhe motivimet pér
refuzimin e ¢donjérrit prej atyre kéndvéshtrimeve té méhershme, dhe gjithashtu ofronte materiale apo
sugjerime pér ndértimin e kéndvéshtrimeve té nevojshme alternative. Tranzicionet né fjalé u vizatuan
té gjitha shprehimisht nga shkencétaré té ndryshém té hershém, té cilét shprehimisht béné lidhjet
ndérmjet doktrinés sé tyre té krishteré, refuzimit té kéndvéshtrimeve t& méhershme, dhe pranimit té
kéndvéshtrimeve té reja.

Il “Pérse atje?”

Kjo té paktén sugjeron se pérgjigja ndaj pyetjes soné té paré — “pérse shkenca moderne filloi atje?
Pérse Europa Peréndimore?” ishte se kjo ishte e vetmja vendndodhje ku kishte kondita konceptuale té
dispnueshme té nevojshme pér té lejuar zhvillimet e kérkuara intelektuale dhe metodologjike. Kjo,
gartésisht, nuk do té thoté se shkenca mund té ndigej vetém né njé kontekst té& formésuar nga doktrina
e krishteré e krijimit, apo se madje edhe né parim shkenca moderne mund té lindte vetém né njé
kontekst té tillé. Dhe as nuk do té thoté se nuk kishte njé mori konditash té tjera té nevojshme. Por si
njé fakt historik, ndodhi vetém né Europén Peréndimore gé konditat e nevojshme pér fillesat e saj
kishin zéné rrénjé, dhe si njé fakt historik njé pjesé e kétyre konditave mbiné nga njé kontekst teologjik
i krishteré. la vlen té shénojmé se Paul Davies, njé figuré e réndésishme né fizikén bashkékohore, dhe
jo veté i krishteré, pér sa uné jam né dijeni, ka vérejtur kohét e fundit: “Shkenca filloi si njé rezultat i
teologjisé, dhe té gjithé shkencétarét, qofté ateisté apo deisté ... pranuan njé botévéshtrim esencialisht

teologjik.”[19]

Né gofté se Davies éshté korrekt, mund té jeté se madje edhe né qofté se shkenca kishte filluar né
njéfaré ményre né ményré krejtésisht té pavarur nga ndonjé ndikim fetar, struktura gé ajo do té duhej
té merrte do té ishte megjithaté paralele me até gé teologjia e krishteré do t'i kishte dhéné asaj.

IV “Pérse atéheré?”

Cfaré béhet me pyetjen e ndérlidhur — pérse shkenca moderne filloi pikérisht atéheré? — pérse shekulli
i gjashtémbédhjeté dhe ai i shtatémbédhjeté? Pérse jo mé herét? Fundja fundit, tradita e krishteré
kishte gqené mbizotéruese né Europén Peréndimore pér shekuj me radhé pérpara rritjes aktuale té
shkencés moderne. Kjo pyetje e dyté éshté paksa mé e véshtiré, por né njé pérvijim té gjeré uné
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mendoj se ne mund t'i pérgjigiemi edhe asaj gjithashtu. Ndonése disa faktoré té tjeré kycé u béné
gjithashtu bashké né até kohé, shekulli i gjashtémbédhjeté dhe ai i shtatémbédhjeté pérfagésonin até
periudhé né histori ku tranzicionet kyce té pérmendura mé sipér ishin té rrénjosura aty ku duheshin gé
shkenca moderne té& shfagej. Tre botévéshtrimet greke té pérmendura mé sipér duhet té
zévendésoheshin, dhe kjo doli se nuk ishte aq e lehté sa ¢'pritej. Arsyeja ishte se — sikundér éshté
shénuar tashmé — struktura konceptuale e pérgjithshme greke ishte e trupézuar thellésisht né
teologjiné e krishteré peréndimore, nga mendimtaré té krishteré me ndikim kaq té jashtézakonshém si
Agustini dhe Akuini. Rryma té ndryshme té mendimit grek ishin kaq vendosmérisht té ngulitura sagé né
disa universitete peréndimore né shekullin e trembédhjeté njé person faktikisht mund té gjobitej thjesht
sepse nuk pajtohej me Aristotelin, dhe kishte gjasa qgé té hyje né telashe gjyqésore pér té sulmuarit e
Aristotelit deri aq voné sa viti 1543 — mjaft cuditérisht, ky ishte viti kur u botua libri i Kopernikut. Né
ményré gé té ndodhin ndryshimet e nevojshme, kapja e forté duhej té thyhej, dhe ményra té reja té té
menduarit duhet té pérpunoheshin dhe pranoheshin. Ai proces u ndérlikua nga fakti se autoritetet
sekulare, fetare, dhe akademike ishin né pérgjithési té angazhuara vendosmérisht ndaj pérzierjes
sunduese té mendimit grek dhe teologjisé sé krishteré, dhe késisoj ndryshimi duhet té vinte pjesérisht
nga burime mé pak influenciale, mé pak té fugishme jashté hierarkive té ndryshme té autoritetit zyrtar.

Procesi mori njéfaré kohe, por nj¢ numér historianésh té shkencés besojné se fillimi i vérteté i thyerjes
sé mbérthimit t&¢ mendimit grek mund té datohet saktésisht né vitin 1277, dhe saktésisht té
pozicionohet né Paris. Sipas historianit t& shkencés, Pierre Duhem:

“Né gofté se ne do té duhej tcaktonim njé daté pér lindjen e shkencés moderne, ne pa dyshim duhet té
zgjidhnim vitin 1277, kur peshkopi i Parisit solemnisht proklamoi se mund té ekzistonin shumé boté,
dhe se ansambli i sferave giellore mund té |éviztes, pa kontradikté, né njé linjé té drejté.”[20]

Saktésisht pérse duhet ta thoshte Duhem kété?

Pavarésisht se pérzierja qé Akuini i bénte teologjisé sé krishteré dhe mendimit aristotelian ishte
fugimisht me ndikim, pérputhja ndérmjet kétyre té dyjave né disa fusha ishte mjaft e [Emuar. Tensionet
u béné mjaftueshém problematike sagé né vitin 1277 Peshkopi i Parisit I€shoi njé Dénim zyrtar té
Kishés té 219 parimeve — shumica e tyre té ndérlidhura me Aristotelin apo me sistemin e Akuinit té
ndérthurjes sé Aristotelit dhe teologjisé sé krishteré. Ndonése 219 parimet varionin mjaft gjerésisht,
fokusi parésor ishte mbi idené se duke gené se parimet fundamentale té racionalitetit ishin logjikisht té
nevojshme, dhe duke gené se Zoti ishte plotésisht racional, atéheré Zoti duhej té krijonte dhe geveriste
kozmosin né ményra qé diktoheshin rreptésisht nga ato parime té racionalitetit. Peshkopi e refuzoi até
si shkelje mbi liriné sovrane té Zotit pér té krijuar dhe geverisé ¢faré dhe si Ai lirisht zgjedhé. Né gofté
se kjo kémbéngulje mbi liriné e Zotit né té krijuarit ishte vértet fillimi i ngjarjeve dhe ndryshimeve gé
pérfundimisht guan né shkencén natyrore moderne, atéheré ngjarja fundore shkéndijé né lindjen e
shkencés moderne ishte njé dokument fetar i |éshuar nga njé peshkop i krishteré mbi njé
mosmarréveshje specifike né lidhje me njé aspekt té doktrinés sé krishteré té krijimit.

V Implikime dhe paralele té tjera

Doktrina e krishteré e krijimit ofronte gjithashtu edhe justifikim pér njé larmi parimesh dhe
komponentésh té tjeré esencialé — por ndoshta mé pak uniké — té shkencés dhe metodés shkencore.
Uné do té diskutoj fare shkurtimisht njé pjesé té tyre.
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Ligjet e natyrés

Ndryshimi nga metafora e organizmit tek ajo e makinerisé nuk ishte thjesht njé ndryshim i vogél né
tabloné mendore té natyrés, por kishte pasoja mé té thella. Organizmat veprojné nga parimet e tyre
té brendshme, ndérkohé gqé makinat thjesht u binden ligjeve gé i geverisin ato apo jané té imponuara
mbi ato. Spostimi né metaforé nga organizmi te makina bashkélidhej késodore me idené e gjérave né
natyré gé jané krejtésisht té nénshtruara ndaj ligjeve. Koncepti i natyrés si rreptésisht i geverisur nga
ligji éshté thelbésor pér shkencén. Ku e kané zanafillén ligje té tilla? Duke gené se kozmosi kishte
ardhur né ekzistencé dhe vazhdonte né ekzistencé nga dekreti dhe urdhéri i Zotit, disa shkencétaré i
shihnin dekretet e Zotit si burimi i ligjit natyror. (Voluntarizmi, kujtoni, sugjeronte se nuk kishte ligje
pérpara dekreteve krijuese té Zotit.) Pér shembull, Boyle né veprén e tij Notion of Nature thoté: “Natyra
e kétij apo atij trupi nuk éshté vetém se ligji i Zotit i porositur ndaj tij [dhe] po té flasim tamam, njé ligj
nuk éshté tjtér po njé rregull nocional i té vepruarit sipas vullnetit té deklaruar té njé superiori.”[21] Té
tjieré argumentonin se ajo gé ne i marrim se jané “ligje natyrore” ishin faktikisht thjesht pérshkrime té
aktiviteteve té vazhdueshme direkte té Zotit né geverisjen e botés. Pér shembull, Charles Kingsley
thoté: “Nuk ka ligje té Natyrés, por thjesht zakone té Zotit.”[22]

Sidoqofté, karakteri i ligjeve natyrore si né njéfaré sensi normativé pér natyrén (nomo-logjikisht té
domosdoshém) dhe themeli i ligjeve natyrore ishin gjithashtu té pozicionuara né té buruarit e tyre nga
dekretet sovrane té Zotit.[23]

Uniformiteti i ligjit natyror

Krijimet e njé personi tipikisht pasqyrojné njé pjesé té karakterit té atij personi. Duke pasur parasysh
doktrinén e krishteré té besnikérisé dhe besueshmérisé sé pandryshueshme té Zotit, nj¢ person do té
priste se né njé kozmos té krijuar nga Zoti do té kishte model, konsistencé dhe uniformitet. Parimi i
uniformitetit té natyrés éshté, sigurisht, absolutisht thelbésor pér shkencén, pér inferencén induktive,
dhe késhtu me radhé. Zédhénési i Njutonit, Samuel Clarke, e lidhte kété uniformitet me Zotin: “... ajo
cfaré njerézit rendom e quajné vazhdé e natyrés ... nuk éshté asgjé tjetér pérpos vullneti i Zotit gé
prodhon pasoja té caktuara né njé ményré té vazhdueshme, konstante dhe uniforme.”[24]

Por cfaré rri saktésisht pérfund kétij uniformiteti t& besueshém? Kétu sérish ne gjejmé justifikime né
terma té doktrinave teologjike — kjo gé vijon nga fundi i shekullit t¢ pesémbédhjeté: “[Zoti e sundon
natyrén me] nj¢ domosdoshmeéri té patémeté [té kushtézuar] ... gé i shkon pér shtat Zotit ... pér shkak
té premtimit té tij, domethéné, besélidhjes sé tij, apo ligjit té rrénjosur.”[25] Premtimi i Peréndisé —
besélidhja e tij e besnikérisé — kétu i zbatohet veté natyrés si njé themel pér uniformitetin e parimeve té
geverisjes sé Zotit — ligjeve té natyrés. Ky shembull éshté vecanérisht interesant, duke gené se éshté
mé pak bindése té pretendohet se ky éshté thjesht njé pranim fait acompli i teologjisé si njé
racionalizim pér dicka tashmé shkencérisht té rrénjosur. Dhe, sigurisht, dénimi i vitit 1277 nuk mund
té véshtrohet se teologjikisht e konformon veten pér t'u barazuar me shkencén moderne, pér shkak
se (a) ai ndodhi shumé kohé pérpara shkencés moderne, dhe (b) ai ishte prerazi né kundérshtim me
shkencén mbizotéruese aristoteliane té asaj epoke.

E njéjta lidhje u bé né veprén e vitit 1623 t& William Ames, The Marrow of Theology, ku ai flet pér
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.. vendosjen e ligjit dhe rendit, i cili duhet té vrojtohet pérjetésisht né gjéné ndaj sé cilés zbatohet
fugia shuguruese. Pandryshueshméria e Zotit shkélgen né até se ai do t'i bénte té gjitha krijesat qé té
respektonin rendin e tyre, jo pér dité apo vite té téra, por deri né fundin e botés.”[26]

Universaliteti i ligjit natyror

Shkenca lips parimin gé ligjet e natyés e pohojné universalisht, dhe Njutoni besonte se parimi ishte i
justifikuar né terma teisté:

“Né gofté se ka njé jeté universale dhe e gjithé hapésira éshté sensori i njé genie qé mendon [Zoti] i cili
me ané té pranisé imediate percepton té gjitha gjérat né té [atéheré] ligjet e |évizjes burojné nga jeta
ose do té mund té gjenden né shtrirjen universale”.[27]

Ka pasur njé larmi inputesh té tjeré shkencérisht pozitive mé té térthorta nga doktrina e krishteré, tri
prej té cilave do té jepen shkurtimisht mé poshté.

Krijimi si i miré

Duke gené se né Bibél, Zoti e ka shpallur krijimi si t& miré, shqyrtimi dhe eksplorimi i arealit fizik nuk do
ta degradonte njé njeri, sikundér kishin besuar disa greké dhe madje edhe besimtaré mesjetaré. Krijimi
ishte plotésisht i vérteté, dhe plotésisht legjitim, dhe sipas shumé té krishteréve, pjesé e veté arsyes
pérse njerézit ishin krijuar ishte gé té punonin me gjérat fizike — specifikish, t& kujdeseshin pér tokén,
dhe té ishin kujdestaré té tokés dhe Krishti ishte rritur né njé familje zdrukthtarésh, dhe njé numér nga
dishepuijt e tij kryesoré ishin peshkataré. Doktrina e mirésisé sé krijimit hoqgi njé barrieré t€ méparshme
nga té bérit e shkencés.

Krijimi si i denjé pér t'u studiuar

Duke gené se kozmosi ishte njé krijim i Zotit, dhe pérfagésonte veprén e veté Zotit, ai ishte i denjé gé
té studiohej. Né fakt, disa té krishteré e pané hulumtimin e krijimit sikur ka né vetvete domethénie
fetare — t&€ mésosh gé té ¢cmosh até gé Zoti ka béré — dhe ata e pané veté punén shkencore si njé tip
té bindjes fetare ndaj Zotit. Kjo ishte akoma edhe mé e vérteté né qofté se urdhéresa biblike pér té
nénshtruar tokén pérfshinte sjellien e natyrés nén kuptimin dhe rrokjen njerézore (ose té paktén varej
prej saj), sikundér kané besuar disa té krishteré.
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Krahas késaj, shumé kané besuar se duke gené gé Zoti kishte krijuar dhe projektuar kozmosin, studimi
i tij mund té na mésonte neve madje edhe pér veté Zotin. Kjo intuité ka gené themeli i té gjithé lévizjes
sé ‘teologjisé natyrore’ té fillimit t&€ shekullit t& néntémbédhjeté dhe kishte ofruar njé motivim té
réndésishém pér disa pérpjekje shkencore té méhershme gjithashtu. Pér shembull, né njé letér té vitit
1692 dérguar Richard Bentley, Njutoni ka théné:

Kur uné shkrova Traktatin tim né lidhje me sistemin toné [Principia] uné kisha parasysh parime té tilla
gé mund té funksionojné duke konsideruar njeriun, pér besimin e njé hyjnie, dhe asgjé nuk mund té mé
géz0jé mua mé shumeé se sa ta gjejé até té dobishme pér até géllim.[28]

Shkenca si “vepré e miré”

Besimi fetar ka ofruar jo vetém njé legjitimim (njé sanksion) por njé motivim t& métejshém pér disa
pérpjekje shkencore, duke i shpjeguar ato si vepra té mira dhe si bindje ndaj mandateve té ndryshme
hyjnore — dhe ndoshta madje edhe si evidenca té shpé&timit.

VI Konkluzion

Gjaté shekullit té kaluar, ose pak a shumé&, né Peréndim éshté pretenduar shpesh se institucionet
fetare dhe besimet fetare kané gené pengesé pér shkencén, ose madje kané gené krejtésisht té
kundérvéna ndaj njé botékuptimi shkencore, dhe té papajtueshme me até. Ndérkohé qé éshté
padyshim e vérteté se ka patur tensione té ndryshme — ndonjéheré serioze — né raportet ndérmjet
shkencés dhe fesé, ia vlen gqé t& mbajmé té ngulitur né mendje se duke pasur parasysh rrugén gé
historia njerézore ka marré aktualisht, sikur t¢ mos kishte asnjé kontekst té krishteré intelektual, fare
miré mund té mos kishte pasur shkencé moderne aspak, ose ngjitjia e saj sé paku mund té kishte gené
shumé mé voné dhe shumé mé e véshtiré nga ¢’ishte.
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