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Peréndimi dhe té tjerét

Miti i dhunés fetare, pérvec gé ka shérbyer né formésimin dhe pasqgyrimin e politikave t& brendshme,
éshté pérdorur edhe né formimin dhe reflektimin e géndrimeve peréndimore kundrejt shogérive
joperéndimore. Kjo sot mé sé miri vérehet tek géndrimet e Peréndimit karshi shogérive islamike.
Shoqérité muslimane thuhet té jené vecanarisht té prirura pér dhuné ngase ende nuk jané mésuar ta
ndajné fené, e cila ka afinitet té natyrshém ndaj dhunés, nga politika. Miti i dhunés fetare éshté njé
formé e diskursit orientalist g¢ ndihmon pérforcimin e ndarjes midis Peréndimit racional dhe kulturave
té tjera mé té prapambetura dhe mé té pailuminuara, né vecanti ato muslimane.

Bernard Lewis i Princeton ka gené njéri nga studiuesit mé me ndikim né marrédhéniet islamiko-
peréndimore gé nga vitet 1970. Lewis &shté quajtur “ndoshta intelektuali mé me ndikim prapa pushtimit
té lrakut.”[50] Zévendés presidenti amerikan, Dick Cheney e pranon publikisht ndikimin e Lewis dhe
beson se artikulli i tij nga viti 1990, “Rrénjét e térbimit musliman”, kishte parashikuar aktet e
mévonshme té terrorit.[51] Pikérisht nga ky artikull origjinonte termi “pérplasja e gytetérimeve”, té cilin
Samuel Huntington do ta popullarizonte mé voné. Artikulli fillimisht u prezantua si Ligjératé e Jefferson
mé 1990 né Shkencat Humane, titull mé i larté nderi me té cilin geveria e SHBA-ve dekoron njé dijetar
té shkencave humane.

Lewis fillon duke cituar thénien e Thomas Jefferson “se né ¢éshtjet e fesé€” maksimém e geverisé civile
duhet kthyer mbrapsht dhe té thuhet: “Té ndaré géndrojmé, té bashkuar luftojmé”[52]. Uniteti i

geverisé, me fjalé té tjera, ruhet mé sé miri duke lejuar njé shuméllojshméri té shprehjeve fetare té
mbrothin ndaras nga shteti. Lewis késhtu na bé&né me dije se géndrimet e muslimanéve Kkarshi
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Peréndimit do té lexohen si kundérvénie ndaj urtésisé qé Peréndimi ka fituar ndaj fesé.

Sipas Lewis, kjo urtési e Peréndimit vinte nga Krishti i cili késhillonte t¢ ndahej ajo gé i pérkiste
Peréndisé nga ajo qé i pérkiste Cezarit dhe, né vecanti, pérvojat e luftérave fetare:

“Edhe muslimanét kishin mosmarréveshjet e tyre fetare, por as té péraférta me mizorité e luftrave té
krishtera midis protestantéve dhe katolikéve, té cilat shkatérruan Evropén e krishtere né shekujt
gjashtémbédhjeté dhe shtatémbédhjeté duke i cuar pérfundimisht té krishterét né déshpérim, prej nga
doli doktrina e ndarjes sé fesé nga shteti. Dukej se vetém duke i zhveshur institucionet fetare nga
autoriteti detyrues bota e krishtere mund ta frenonte intolerancén vrastare dhe persekutimet gé té
krishterét ushtruan kundér ithtaréve té feve tjera dhe mbi té gjitha kundér bashkfetaréve té tyre gé
predikonin variante té tjera.”[53]

Bota muslimane fatmirésisht u kursye nga njé eksperiencé e tillé shkatérrimtare, por pasoja éshté se
muslimanét kurré s’'u mésuan t'i asimilonin bekimet e sekularizmit. Pér rrjedhojé, sot kemi pérplasjen e
gytetérimeve midis Peréndimit sekular dhe botés muslimane gé nuk po ia arrin dot té respektoj ndarjen
e fesé nga politika.

Lewis krijon pérplasjen né aspektin e njé kundérshtie dualiste midis dy gytetérimeve monolitike. Ashtu
si té gjitha feté, na thoté Lewis, Islami ka kaluar népér kohra kur nxiste urrejtie dhe dhuné kundér
ithtaréve té vet. Fatkeqgésisht, pér ne, ai sot ndodhet né njé periudhé té tillé, prej nga shpérthen e téré
ajo urrejtie kundér nesh. Nganjéheré, kjo urrejtie shkon pértej armigésisé ndaj veprimeve dhe
politikave specifike dhe béhet “refuzim i qytetérimit peréndimor si i tillé"[54] Ndonése lufta ndérmjet
Islamit dhe Peréndimit té krishteré éshté me shekuj e vjetér, ajo arriti pikén e vlimit né fund té shekullit
njézeteé.

Lewis e pérshkruan kété si reagim ndaj njé séré poshtérimesh gé “muslimani” pésoi: sé pari humbi
dominimin e tij né boté ndaj Rusisé dhe Peréndimit, s& dyti humbi autoritetin né vendin e tij pérballé
ideve dhe sundimtaréve té huaj dhe sé treti u sfidua né zotérimin e tij né shtépi nga gra té
emancipuara dhe fémijé té rebeluar. Kjo rezultoi né njé “shpérthim térbimi kundér forcave té té pafeve,
té huaja, dhe té pakapshme pér mendjen e tij."[55]

Sé pari, ky térbim nuk u drejtua kundér Shteteve té Bashkuara. Pas Luftés sé Dyté Botérore, industria
e naftés solli amerikanét né tokat muslimane, kurse tregjet sollén materiale, produkte dhe kulturé
amerikane. Shtetet e Bashkuara admiroheshin né pérgjithési:

“Pasoi ndryshimi i madh, kur udhé&heqgésit e rilindjes fetare, gé po pérhapej dhe zgjerohej gjithandej,
kérkonin armiq dhe i identifikonin ata si armiq té Zotit, duke u caktuar atyre “vendbanim” né Hemisferén
Peréndimore dhe duke u véné atyre “emra”’. Papritmas, ose késhtu dukej, Amerika u kthye né
kryearmik, mishérim i té sé keges, kundérshtar djallézor i gjithckaje gé éshté e miré, posacérisht pér
muslimanét dhe Islamin.”[56]

Shkaku i drejtpérdrejté i pérplasjes duket si njé “rilindje fetare” né botén muslimane. Né rreshtat e
méposhtém té esesé me titull “Some Familiar Accusations”, meren parasysh shkage té tjera, por né
fund hedhen poshté qé té gjitha si sekondare dhe sipérfagésore. Filozofité evropiane pérconin
antiamerikanizmin, por ato nuk e shkaktuan até.

Mbéshtetja e Shteteve té Bashkuara pér Izraelin éshté njé faktor, por mbéshtetja e hershme sovjetike
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pér lzraelin nuk shkaktoi njé pezém té tillé. Mbéshtetja e Shteteve t& Bashkuara pér regjimet shtypése
né botén muslimane éshté po ashtu njé faktor i besueshém, mirépo njé mbéshtetje e tillé “éshté e
kufizuar si né shtrirje — si¢ zbuloi Shah — ashtu edhe né efektshméri.”[57] Pér akuzat e seksizmit,
racizmit, imperializmit, patriarkatit, skllavérisé, tiranisé, dhe eksploatimit, Lewis thoté&, “nuk kemi asnjé
rrugédalje, duhet ta pranojmé fajésingé, jo si amerikané, e as si peréndimoré, por thjesht si genie
njerézore,”[58] ngagé c¢do popull gjaté historisé ka béré vepra té tilla. Né té vérteté, Shtetet e
Bashkuara dhe Peréndimi shquhen pér pérpjekjet e tyre pér ta kuruar kété Iéngaté historike: “Ka dicka
gartazi mé té thellé sesa kéto indinjata specifike, sado t& shumta dhe té réndésishme té jené ato —
dicka mé e thellé qé e shndérron ¢do mosmarréveshje né problem, dhe e bén c¢cdo problem té
pazgjidhshém.”[59] Kjo dicka mé e thellé éshté botévéshtrimi fetar i muslimanéve. Konfrontimi, thoté
Lewis, kthehet pérfundimisht né njé lufté té thellé kundér sekularizmit gé& éshté i hapur dhe i
ndérgjegjshém, njé lufté kundér modernizmit gé éshté né maseé té madhe e pandérgjegjshme:

“Tani duhet té jeté e qarté se jemi duke u pérballur me njé situaté dhe me njé lévizje gé e tejkalon
nivelin e céshtjeve dhe politikave gé ndjekin geverité. Kjo s’&éshté mé pak sesa njé pérplasje
gytetérimesh — ndoshta reagim irracional, por gjithsesi historik i rivalit té vjetér kundér trashégimisé
soné judeo-kristiane, té tanishmes soné sekulare dhe pérhapjes té té dyjave né pérmasa globale.”[60]

Lewis shkruan pér “prapambetjen e botés islame kundrejt Peréndimit té pérparuar.”[61] Pér Lewis,
Peréndimi éshté njé realitet monolitik gé pérfagéson modernizmin, sekularizmin dhe racionalitetin,
ndérsa bota muslimane éshté po ashtu njé realitet monolitik, por i lashté, i ngelur prapa modernizmit,
pér shkak té karakterit té saj esencialisht fetar dhe irracional. Peréndimi ka mésuar t'i zbusé pasionet e
rrezikshme fetare duke i ngujuar ato vetém né sferén private. Bota muslimane jo, prandaj pérplasja
vazhdon. Ndonése Lewis duket i brumosur né historiné e Islamit dhe marrédhéniet e tij me Peréndimin,
ngjarjet specifike historike kapércehen mbi kurriz té rrénjéve fetare té problemit. Imperializmi, thoté ai,
éshté krim i Peréndimit kundér botés muslimane qé shpesh fugishém éshté denoncuar. Mirépo kjo fjalé
kuptohet ndryshe nga fundamentalistét muslimané, té cilét “termit ‘imperialist’ i japin njé domethénie té
vecanté fetare’[62]. Ajo gé éshté vérteté e kege kétu, éshté dominimi i jobesimtaréve mbi besimtarét e
VErtete.

Ka dicka té natyrshme né qytetérimin musliman gé i bén ata t'i keglexojné ngjarjet e zakonshme
politike nén dioptriné e fesé. Mund té grindemi sa té dojmé pér kété grushtshtet apo até tiran, por
rrénjét e vérteta té térbimit musliman géndrojné tek reagimi i paarsyeshém kundér margjinalizimit té
irracionalitetit né qytetérimin sekular. Rrjedhimisht, indinjatés historike nuk i duhet kushtuar kush e di
se sa vémendje. Le té shohim se si e trajton Lewis grushtshtetin e vitit 1953 né Iran. Né& librin e tij
The Crises of Islam, Lewis e pranon se grushtshteti éshté ndoshta shembulli mé i shpeshté i
imperializmit peréndimor né botén muslimane. Si¢ dokumenton Stephen Kinzer, pothuajse té gjithé
historianét amerikané té grushtshtetit bien dakord se ai e pércaktoi historiné e mévonshme iraniane gé
solli regjimin rrénjésisht anti-amerikan, i cili géndroi né pushtet nga fundshekulli i njézet deri né fillim té
shekullit njézet e njé.[63] Madje edhe Sekretarja e Shtetit, Madeleine Albright né vitin 1990 e pranonte
rolin e SHBA-ve né rrézimin e Mohammed Mossadegh nga pushteti dhe i pohonte pakénagésité e
vazhdueshme kundér Shteteve té Bashkuara gé ato kishin shkaktuar né Iran.[64] Lewis e pranon rolin
e Shteteve té Bashkuara dhe Britanisé, por thoté se grushtshteti né fillim nuk kishte shkuar miré.

Si¢ rréfen Lewis, suksesi i grushtshtetit varej nga zhvendosja prej demonstratave popullore kundér
Shahut né demonstrata gé e pérkrahnin até.[65] “Pasojat e grushtshtetit”, shkruan Lewis, “sipas
standardeve té rajonit, gené shumé té lehta.”[66] Mossadeghut, fjala bije, iu lejua té jetonte. Prej aty e
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tutje, Lewis thjesht i kapércen njézet e gjashté vitet e mbéshtetjies s&€ SHBA-ve pér Shahun dhe
operacionet e policisé sé tij t&é fshehté dhe brutale, SAVAK, e cila torturoi dhe vrau dhjetéra mijéra
iraniané. As gé pérmendet bashképunimi i CIA me SAVAK dhe as fakti se Shtetet e Bashkuara i lejuan
Shahut gasje pothuajse né téré rrjetin e arméve té SHBA-ve, me pérjashtim té arméve bérthamore.
Vetém nga viti 1972 deri mé 1976, Shahu bleu mé shumé se 9 miliardé dollaré armé nga SHBA — disa
prej té cilave pérdoreshin mizorisht pér t'i shtypur thirrjet pér demokraci brenda Iranit — né kémbim té
gasjes sé SHBA-ve né nafté dhe mbéshtetjes iraniane pér Izraelin.[67] Lewis nuk pérmend asnjérén
nga kéto. Ai rifillon historiné né vitin 1979 dhe jep té dhéna relativisht té detajuara té itinerarit té¢ Shahut
pas pérmbysjes sé tij nga regjimi islamik.

Lewis thekson se Shtetet e Bashkuara nuk ndérhyné ushtarakisht né emér té Shahut dhe refuzuan t'i
jepnin atij azil deri né tetor té vitit 1979, kur u bé e garté se ai kishte nevojé pér pérkujdesje mjekésore.
Lewis sé kéndejmi pandeh se Shahu véshtiré se mund té quhet marioneté e Shteteve té Bashkuara.
Lewis pérmbyll analizén e tij té shkurtér té politikés iraniane duke pérséritur fjalé pér fjalé rreshtat nga
artikulli i tij i sipércituar, “Ka digka gartazi mé té thellé sesa kéto indinjata specifike”, pér té shtuar: “Ajo
me té cilén sot po pérballemi nuk éshté thjesht vetém njé rénkim kundér njérés ose politikés tjetér
amerikane, por njé refuzim dhe dénim, njéherésh i zeméruar dhe pérgcmues, ndaj gjithckaje gé Amerika
shihet se pérfagéson né botén moderne.”[68] Kundérvénia mé e thellé gé Lewis ngreh éshté ajo midis
njé qytetérimi racional dhe sekular dhe njé qytetérimi gé nuk di t'i zbusé pasionet e rrezikshme dhe
irracionale té fesé né publik. Miti i dhunés fetare késisoj u lejon atyre né Peréndim ta minimizojné ¢cdo
indinjaté gé bota muslimane mund té keté né lidhje me politikat e jashtme té SHBA-ve dhe
marrédhéniet e SHBA-ve me pjesén tjetér té botés.

Shumica e amerikanéve as gé kishin dégjuar ndonjéheré pér Mohammad Mossadegh, edhe pse ai ge
shpallur Njeriu i Vitit nga revista Time mé 1951. Kur né vitin 1979 ekranet televizive amerikane u
mbushén me njeréz té cuditshém gé brohorisnin “Vdekje Amerikés!”, ne thjeshté nuk ia dilnim dot ta
shpjegonim arsyen pse. Tregimin gé ne e kemi pranuar, éshté se ata njeréz atje kané pasur njéfaré
ringjallje té pazakonté fetare. Ne tundim kokat tona né shenjé mohimi ndaj téré kétij irracionaliteti dhe
késaj cmendurie duke paralajméruar solemnisht pér rreziget e fanatizmit fetar. Ne pérgézojmé vetet
tona se kemi zgjidhur problemin e fesé né publik kohé mé paré dhe né kété ményré jemi licensuar pér
t'i anashkaluar indinjatat té cilat mund t'i kené disa njeréz né botén muslimane rreth pérfshirjes sé
SHBA-ve atje.

Ményra problematike se si miti i dhunés fetare tenton ta krijoj Tjetérsiné (Otherness) e botés
joperéndimore kalon pértej atyre gé jané né skajin konservator té spektrit politik. Mark Juergensmeyer,
punimin e té cilit e kam shqyrtuar né kapitullin 1, e kundérshton garté njé gasje té hekurt ndaj “luftés
kundér terrorit” dhe ndien keqardhje pér pushtimin e Irakut.[69] Juergensmeyer e sheh punimin e tij si
njé pérpjekje pér té nxitur té kuptuarit e aktoréve fetaré dhe beson se “Ne mund té mésohemi sé
jetuari, té paktén me ca aspekte té agjendés politike fetare.”[70]

Megjithaté, ideja se feja ka njé marrédhénie té vecant¢ me dhunén shpie né njé marrédhénie
asimetrike ndérmjet aktoréve sekularé dhe atyre fetaré. Né librin e tij té vitit 1993, The New Cold War?
dhe librin e tij mé 2008, Global Rebellion, i cili e pérditéson librin e méparshém, Juergensmeyer sheh
njé Lufté té re té Ftohté ku “ringjalljet e identiteteve provinciale” ndeshen kundér “Peréndimit sekular.”

[71]

Ashtu si te Lewis, aktorét fetaré kané identitet provincialist nga e kaluara, i kundért me identitetet
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universale. Edhe pse mer mundin pér ta shmangur demonizimin e “nacionalistéve fetaré”,
Juergensmeyer megjithkété i sheh ata té jené genésisht “anti-modern.”[72]

Fetarja dhe sekularja emértojné gjithashtu kultura té kundérta: “Ashtu si Lufta e Ftohté, konfrontimi
ndérmjet kétyre formave té reja té politikave qé i kané rrénjét né kulturé dhe shtetit sekular ka shtrirje
globale, éshté binar né kundérvénie, nganjéheré i dhunshém, dhe né thelb me ideologji té ndryshme.”
[73] Juergensmeyer nuk e shehé veten si luftétar t& asnjérit kamp; géllimi i tij éshté té zbusé konfliktin
duke promovuar té kuptuarit e motiveve té aktoréve fetaré. Megjithaté, ményra se si ai e ndan botén né
dysh, dhe se si i redukton konfliktet globale né rrethana shumé té ndryshme mbi binarin fetar-sekular
mbetet problematik. Pé&r mé tepér, duke pandehur se ky konflikt éshté “né thelb me ideologji té
ndryshme”, punimi i tij tenton, si¢ bén ai i Lewis, ta shpérgendrojé vémendjen e lexuesit nga analiza e
detajuar e ngjarjeve té vérteta historike, ngagé shkaku i dhunés gjendet i rrénjosur “thellé” né konfliktin
ideologjik midis fesé dhe sekulares. Nga sa u pa né kapitullin 1, Juergensmeyer bén disa pérpjekje pér
t'i pranuar studimet historike mbi konceptet fetare dhe sekulare gé i kam shqyrtuar né kapitullin 2. Ai
pérpiget ta niveloj mejdanin midis dy kundérshtaréve duke e futur fené dhe sekularizmin nén gjinin e
“ideologjive té rendit (ideologies of order).” Megjithaté, Juergensmeyer vazhdon ta identifikojé fené si
problem té pazakonshém pér ményrén se si ajo e eskalon luftén e réndomté politike né lufté giellore.
Né librin e tij, ku ai shqyrton konfliktet e ndryshme, ai shkruan se ato nisén si ¢éshtje té identitetit social
dhe politik, por mé pas u “fetarizuan.”[74] Feja éshté vecanérisht problematike sepse e imponon idené
e luftés qiellore, e cila éshté “njé botékuptim gjithépérfshirés.” Feja “absolutizon konfliktin”, ajo i
“demonizon kundérshtarét”, kérkon vetém “fitore absolute”, shtrin konfliktin pértej njé periudhe té
kufizuar kohore né pérjetshméri.[75] Edhe pse feja nuk shkakton dhuné, ajo ka njé kapacitet unik pér
ta pérkeqgésuar até:

“Dhuna fetare éshté vecanérisht mizore dhe e paméshirshme ngase kegbérésit e saj e shohin até jo
vetém si pjesé té njé beteje politike tokésore, por si pjesé té njé skenari té konfliktit hyjnor.”[76]
Ekziston njé “lidhje e veganté e fesé me dhunén.”[77]

Me gjithé pérpjekjet e Juergensmeyer pér té gené i paanshém, éshté e véshtiré té largohesh nga
konkluzionet se aktorét e emértuar fetaré jané vecanérisht té prirur pér dhuné né njé ményré gé aktorét
sekularé s’jJané. Edhe kur Juergensmeyer e pranon se shtetet-kombet sekulare mund té jené autoritare
ose mund ta kufizojné liriné e shprehjes, ato konsiderohen ose pérjashtime — si¢ ishte rasti i shteteve
sekulare, Bashkimi Sovijetik i Stalinit ose Gjermania e Hitlerit[78] — ose i atribuohen rolit té fesé né to.
Juergensmeyer thoté se lufta e SHBA-ve kundér terrorizmit éshté ngritur nga shumé politikané dhe
komentatoré né Iufté qiellore — “sikurse té gjitha imazhet e Iuftés qiellore, gjithépérfshirése,
absolutizuese dhe demonizuese” — por ai ia atribuon problemin “rolit té fesé€” dhe ményrés se si ajo e
ka “problematizuar konfliktin."[79] Edhe pse Juergensmeyer e pranon pohimin e Carlton Hayes se
nacionalizmi sekular éshté fe,[80] feja megjithékété vazhdon té pérdoret si dicka genésisht e ndryshme
nga sekularizmi.

Né kété rast, termi fe pérdoret pér ta shpallur Tjetér aspektin e nacionalizmit sekular gé ne e shohim té
pafavorshém. Ndonése nacionalizmi sekular mund té jeté i hapur ndaj ndikimit té fesé, thelbi i vérteté i
sekulares do té dukej té jeté i zakonshém, i arsyeshém dhe i moderuar. Pastaj shtrohet pyetja se “a
mundet gé nacionalizmi fetar té jet né harmoni me virtytet e jashtézakonshme té nacionalizmit sekular
Si¢ jané toleranca, respektimi i té drejtave té njeriut dhe liria e shprehjes.”[81] Duke pasur parasysh
faktin se “arsyeja dhe feja kané filluar té& luftojné me njéra-tjetrén né rrafshin global”, megjithaté
Juergensmeyer nuk mbetet optimist: “fundja, nuk ka kompromis té kénaqshém ideologjik mes
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piképamjeve fetare dhe atyre sekulare gé do ta legjitimonte autoritetin publik’[82] Pavarésisht
pérpjekjeve té singerta té Juergensmeyer pér ta caktivizuar konfliktin, ményra se si ai krijon njé
dikotomi midis Peréndimit racional dhe sekular, né njérén ané, dhe né anén tjetér aktoréve fetaré té
cilét jané vecanérisht té prirur pér dhuné, ndihmon né pérforcimin e konfliktit gé ai mundohet ta zbusé.
Konflikti béhet i shpjegueshém né aspektin e vecorive thelbésore té té dy kundérshtaréve, jo né
aspektin e pérplasjeve té vérteta historike. Juergensmeyer pérpiget ta shpjegojé armigésiné e Tjetrit
fetar kundér Amerikés:

“Pse Amerika éshté armiku? Késaj pyetje e kané véshtiré t'i pérgjigien ekspertét e politikés
ndérkombétare, edhe mé véshtiré ta kuptojné amerikanét e réndomté. Shumé prej tyre pané me tmerr
se si bashkatdhetarét dhe simbolet e vendit t& tyre u shkatérruan nga njeréz gé nuk i njihnin, prej
kulturave gé ata véshtiré se mund t'i identifikonin né harté dhe pér arsye jo plotésisht té garta.”[83]

Juergensmeyer radhit katér arsye “nga korniza e referencés” té armigéve té Amerikés. Sé pari, Shtetet
e Bashkuara shpesh shiheshin si “armik dytésor”:

“Né rolin e saj si partner tregtar dhe aleat politik, Amerika ka interesa té caktuara pér t& mbéshtetur
stabilitetin e regjimeve né mbaré botén. Kjo shpesh i ka véné Shtetet e Bashkuara né njé pozicion té
pavolitshém pér té gené mbrojtése dhe promotore e qeverive sekulare gé konsiderohen nga
kundérshtarét e tyre fetaré si armiq kryesoré.”[84] Juergensmeyer citon si shembull rastin e Iranit, ku
“Amerika u katranos pér shkak té asociimit té saj me Shahun.”[85]

Arsyeja e dyté éshté se Shtetet e Bashkuara jané burimi kryesor i “kulturés moderne”, qé pérfshin
produkte kulturore qé té tjerét i konsiderojné té pamoralshme. Sé treti, korporatat qé tregtojné
ndérkombétarisht priren té vendosen né Shtetet e Bashkuara. Sé katérti, dhe sé fundi, frika nga
globalizimi ka guar né njé “vizion paranoik ndaj planeve globale té lideréve amerikané”[86]

Juergensmeyer e pranon, “se te té gjitha stereotipet, ka dicka t& vérteté né secilén prej kétyre
karakterizimeve”[87]. Rénia e Bashkimit Sovjetik i ka 1éné Shtetet e Bashkuara t& vetmén superfuqi
ushtarake, sé kéndejmi “njé cak i lehté pér fajésim kur njerézit ndiheshin né zgrip té jetés ose
kontrolloheshin nga forca gé ata s’i pérkapnin edhe aq lehté. Megjithaté, antipatia ndaj Amerikés éshté
njé gjé; mirépo ta konsiderosh até si armik qgiellor, éshté krejt tjetér gjé.”[88] Problemi kryesor, sipas
Juergensmeyer, éshté “satanizimi “, domethéné, ta bésh njé kundérshtar té thjeshté armik mbinjerézor
né njé lufté qgiellore. Pér shembull, Osama bin Ladeni e stérmadhonte Amerikén né pérmasa té njé
“pérbindéshi mitik”[89]

Problemi me analizén e Juergensmeyer nuk éshté vetém tregimi i historisé relativisht té distiluar
koloniale. Problemi éshté se historia i nénshtrohet njé pérshkrimi esencialist té fesé, né té cilin té Tjerét
fetaré nuk duket se mund té pérballen né ményré racionale me ngjarje globale.

Jané té Tjerét fetaré gé fajésojné me asociim (guilt by association), kané vizione paranoide pér
globalizimin, stereotipizojné, dhe hedhin fajin mbi prené e lehté kur jetét e tyre trazohen nga fugi gé ata
s’l kuptojné dot. Ata i stérmadhojné kundérshtimet e thjeshta deri né pérmasa kozmike. Ashtu si te
Lewis, té kuptuarit e armigésisé muslimane ndaj Shteteve té Bashkuara nuk kérkon ndonjé kundrim té
marrédhénieve historike té Amerikés me botén muslimane. Pérkundrazi, Juergensmeyer na e kthen
vémendjen kah tendenca e aktoréve té tillé fetaré qé t'i kegkuptojné ngjarjet e tilla historike ose ti
stérmadhojné ato.
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Bindja e Juergensmeyer se lufta midis aktoréve fetaré dhe sekularizmit éshté né thelb ideologjike do té
thoté gé analiza historike e indinjatave specifike té té Tjeréve fetar vije né radhé e dyta pas kuptimit té
besimeve té tyre fetare. Analiza e Juergensmeyer pér militantizimin shiit iranian né Global Rebellion
kuptohet né aspektin e tri temave té pérhershme tek botékuptimet shi'ite: tradita shiite e luftés kundér
sé keges, dhénies sé pushtetit politik klerit fetar, dhe pritshmérive mesianike dhe utopike té Islamit
shi’'it. Pér Shahun, SAVAK-un, dhe mbéshtetjen e SHBA-ve pér té flitet vetém shkurtimisht. Shahu na
shfaget vetém si njé zévendésues i freskét né rolin e armikut, té cilin muslimanét shiité po e kérkonin
vazhdimisht:

“Ké&to tri aspekte té Islamit Shiit — historia e tij e luftés kundér shtypjes, pushteti politik gé tradicionalisht
dhe kategorikisht i takonte klerit fetar si dhe tradita e pritshmérive mesianike dhe utopike — e béri
Islamin né Iran té gatshém pér eksploatim politik revolucionar. Revolucioni ngjau lehté pjesérisht né
saje té dobésisé sé kundérshtaréve té tij. Pak personazhe né dramén shiite nga aradhét e sé mirés qé
luftonin kundér forcave té sé keges gené aq efikase sikurse anétarét e dinastisé Pahlevi — Riza Shah, i
cili krijoi njé diktaturé ushtarake mé 1921 dhe biri i tij Muhamed Riza Shah, i cili e trashégoi té atin né
pushtet mé 1941."[90]

Juergensmeyer nuk e paraget Shahun té pafajshém, por si te Lewis, analiza e vérteté e indinjatave
specifike ngelet dytésore karshi ideve arkaike fetare t& muslimanéve iraniané, si faktor gé stérmadhon
céshtjet e zakonshme tokésore si tortura, grushtshteti dhe tregtia me nafté né njé lufté giellore.
Ndonése jo krejtésisht t& pafajshme, Shtetet e Bashkuara, né ményré té ngjashme, demonizohen nga
radikalét muslimané; Shtetet e Bashkuara béhen “njé cak i pérshtatshém pér zemérimin e tyre fetar
dhe politik”[91]

Duket se sé pari vien zemérimi, pastaj gjendet caku i sulmit: “Ata pané fuqginé e forcave té tyre né rritje
teksa mblidheshin kundér njé armiku — Bashkimit Sovjetik. Né vitet 1990, ata kishin nevojé pér njé
armik té ri, ato ishin Shtetet e Bashkuara.”[92]

S’ka dyshim se teologjia shiite éshté e réndésishme pér té kuptuar rendin e teopolitikés shtypése dhe
té tmerrshme gé sundon né Iranin e shekullit njgézeté. Njé teologji e tillé duhet té jeté e hapur ndaj
kritikave. Megjithaté, problemi me vecimin e fesé shiite si burim unik té problemit éshté se izolimi i fesé
nga faktoré té tjeré gé Peréndimi ndan né politik, ekonomik dhe shoqgéror shtrembéron kuptimin toné té
kontekstit iranian.

Pérpjekja pér té imponuar kuptimin Peréndimor ndaj Iranit do té thoté gé Islami shiit do té shfaget
pashmangshmérisht i rrezikshém ngaqé ai pérzien fené me politiké. Pérpjekjet pér t&é ndaré format e
moderuara nga ato militante té teologjisé dhe praktikave shiite pengohet nga ideja se feja si e tillé
éshté né vetvete e prirur pér dhuné. Faktoré té tjeré pér té kuptuar militantét bashkékohoré shiité — sic
jané historia e marrédhénieve té SHBA-ve me Iranin — ose minimizohen ose injorohen.

Kjo nuk do té thoté assesi se faktorét e jashtém jané burim i vetém i militantéve shiité, ose vetém
pérfshirja e Peréndimit duhet té fajésohet pér gjithcka té kege gé ngjet né Iran. Por ekziston njé rrezik
sa heré gé feja té identifikohet si njé tip i vecanté ideologjie me tendenca unike pér té nxitur dhuné. Pér
konsumatorét e saj né Peréndim, miti i dhunés fetare u lejon atyre t& pérgendrohen né irracionalitetin e
genésishém té té Tjeréve joperéndimoré si burim konflikti me ményren e tyre sekulare té jetesés. Me
flalé té tjera, rreziku i analizés sé Juergensmeyer éshté se ai térheq vémendjen kah dhuna
antikoloniale, e cila etiketohet fetare, dhe shpérgendron vémendjen nga dhuna koloniale ose
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neokoloniale, e cila emértohet sekulare.

Artikulli i Andrew Sullivan “This Is Religious War” éshté njé tjetér shembull se si miti i dhunés fetare
shfaget né diskursin publik pér té krijuar njé kontrast t&¢ mprehté midis pagedashjes toné dhe dhunés
sé tyre. Artikulli, i cili u publikua né New York Times Magazine disa javé pas sulmeve té 11 shtatorit,
2001, ilustron ményrén se si komentatorét e rrymés kryesore (mainstream), si liberalét ashtu edhe
konservatorét, priren té merren me konfliktin e supozuar midis gytetérimit peréndimore dhe atij islamik.
Sullivan fillon duke argumentuar se nxitimi pas 11 shtatorit pér té pohuar se konflikti nuk éshté pér fe
éshté géllimmiré, por gjithsesi i gabuar.

Njerézit duan ta shuajné konfliktin duke e hequr fené gé nga aty, por realiteti éshté se Osama bin
Ladeni &shté mjaft i garté rreth luftés qé ka si pikémbéshtetje fené. Sullivan citon Bin Laden: “Thirrja
pér lufté kundér Amerikés éshté béré pér shkak se Amerika po udhéheq krygézaté kundér umetit
islam, duke dérguar dhjetéra mijéra trupa té saj né tokén e dy xhamive té shenjta, duke ndérhyré né
céshtjet dhe politikén e saj dhe duke mbéshtetur regjimin shtypés, té korruptuar dhe tiranik gé i ka ato
nén kontroll.”[93]

Sullivan komenton, “Vémendje pérdorimit té fjalés ‘krygézaté’, njé shprehje e qarté fetare. . . Vini re
gjithashtu se Bin Laden zihet me trupat amerikane gé kané ndotur tokén e Arabisé Saudite, “toka e dy
xhamive té shenjta” né Meké dhe Mediné.”[94] Fjalét “kryqézaté” dhe “xhami” tregojné se feja éshté né
rrénjé té problemit. Sipas Sullivan, bin Laden ka qéné mjaft i garté pér natyrén fetare té konfliktit, dhe
kété duhet marré seriozisht.

Pavarésisht vérejtjeve konkrete gé Bin Ladeni i béné disa politikave té jashtme té SHBA-ve — vendosja
e trupave né Arabiné Saudite dhe mbéshtetja pér regjimin e korruptuar dhe autoritar t€ Saudit —
Sullivan, si Lewis dhe Juergensmeyer, e shpérgendrojné vémendijen e lexuesit nga ¢éshtjet historike té
réndomta dhe e térhegin até kah “dicka mé té thellé€”, pra te rrénjét e problemit:

“Duket sikur ka dicka té genésishme né monoteizmin fetar qé léshohet né kési lloj tundimi terrorist.
Kurse pérpjekjet tona té buta pér ta injoruar kété, pra té themi pér kété dhuné sikur s’ka rrénjé fetare,
jané njé lloj mohimi. Duke mosdashur ta denigrojmé fené si té tillé, ne me kété mohojmé se feja éshté
né zemér té konfliktit. Ndoshta kété konflikt do ta kuptonim mé miré sikur ta pranonim sé pari se feja
éshté pérgjegjése né njé faré ményre, e mé pas t'i binim né fije se si dhe pse.”[95]

Sullivan mé pas analizon “fundamentalizmin”, “gasjen e verbér ndaj teksteve té pérqafuara si té vérteta
tekstuale, ndjekjen e urdhérave té Zotit mbi ¢do gjé tjetér, nénshtrimin e arsyes dhe gjykimit, madje
ndérgjegjen diktateve té dogmés.”[96] Marrédhéniet midis fundamentalizmit dhe fesé s’jané plotésisht
té garta. Fundamentalizmi duket se nxjerr né pah até gé ndodh kur fesé i jepet rol i ploté publik né
shoqéri:

“Ky éshté zéri i fundamentalizmit. Besimi nuk mund té ekzistojé vetém né njé person té vetém. Né fakt,
besimi ka nevojé pér té tjerét qé té mbijetojé — dhe sa mé komplekse té jeté kultura e besimit, ai
zgjerohet mé shumé, dhe sa mé shumé qgé ai té depértoj né boté, aqg mé miré.”[97] Megé ka nevojé pér
té tjerét, fundamentalizmi pérpiget t'i detyrojé té tjerét me dhuné né kampin e vet. Nése besoni se
besimi éshté shogéror dhe se mékati i té tjeréve mund t’ju prishé, atéheré nuk keni zgjidhje tjetér vecse
té pérpigeni ta impononi fené tuaj né shogéri — qofté edhe me forcé, nése éshté e nevojshme.[98]

Té kéqijat e ujdive té tilla jané té garta. Ne né Peréndim kemi mésuar mésimin toné nga luftérat e fesé:
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“Nga krygézatat tek inkuizicioni dhe deri tek luftérat e pérgjakshme fetare té shekullit XVI dhe XVII,
Evropa pat mé shumé gjakderdhje pér shkak té fesé sesa bota muslimane.”[99] Pér fat té keq, “nga ajo
gé shohim, mésimet gé Evropa nxorri nga historia e saj e pérgjakshme kané mbetur akoma té
pérvetésohen nga bota muslimane.”[100]

Zgjidhja e dhunés fetare gé ka turbulluar botén muslimane éshté pérgafimi i liberalizmit Peréndimor, i
cili ndan fené nga politika. Sullivan késisoj arrin ta pérdoré mitin e dhunés fetare dhe legjendén e
luftérave fetare té Evropés pér ta ndryshuar temén. Temé s’éshté mé mbéshtetja ushtarake amerikane
pér autoritarizmin dhe tiraniné né Arabiné Saudite. Temé tani jané bekimet e pages dhe lirisé gé
liberalizmi i SHBA-ve mund t'i sjellé botés, ve¢ sikur muslimanét t¢ mésonin nga pérvojat tona.
Fatkeqgésisht, mungesa e njé pérvoje té ngjashme me fené do té thoté se ata ndoshta do t'i marrin
mésimet mé ngadalé: “Pér dallim nga luftérat fetare té Evropés, té cilat ua mésonin té krishteréve
kotésiné e luftimit deri né vdekje pér dicka pértej kuptimit njerézor dhe aq imune ndaj ¢do zgjidhjeje
pérfundimtare, bota muslimane nuk ka pasur njé konflikt té tillé.”[101]

Si¢ tregon ky citat, problemi rrénjésor pér Sullivan éshté epistemologjik. Problemi me fené éshté se e
vérteta autoritare nuk éshté thjesht e disponueshme pér ne té vdekshmit né asnjé formé gé do té
krijonte bashkim e jo pércarje. Locke pra del si hero i Sullivanit, sepse ishte Locke ai gé njohu kufijté e
kuptimit njerézor té zbulesés dhe i mishéroi ato né teori politike.

Locke dhe etérit themelues na shpétuan nga mallkimi i vrasjes né emér té fesé: “Ajo gé etérité dhe
Locke thoshin ishte se pretendimet e mbrama té fesé thjesht nuk duhej lejuar t& ndérhynin né liriné
politike dhe fetare.”[102] Né teori, atéheré kemi kundérshtimin e njé fanatizmi mizor me njé tolerancé
modeste dhe pagedashése. Megjithaté, modestia epistemologjike e Sullivan vlen vetém pér urdhrin e
Zotit por jo edhe pér superioritetin absolut té sistemit “toné” politik dhe kulturor kundrejt té “tyrit”.

Si¢ tregon titulli i esesé sé tij, Sullivan kémbéngul se “lufta e fundamentalizmit kundér besimeve té
gjithfaréllojshme gé jané né page me liriné dhe modernitetin’[103] éshté njé “|ufté fetare” pér té cilén
duhet luftuar. Sipas Sullivan, “Ajo gé éshté vérteté né rrezik kétu éshté parimi i thjeshté por tepér i
véshtiré i ndarjes té fesé nga politika. ... Ne po luftojmé pér parimet universale té Kushtetutés soné —
dhe mundésisé sé besimeve té lira fetare qé ajo garanton. Po luftojmé pér fené kundér njérés prej
tendosjeve té saja mé té thella. Jo vetém jetét tona, por edhe shpirtrat tané jané né rrezik.”[104]

Tek e fundit, dija universale éshté e disponueshme pér ne dhe na legjitimon “betején epike” gé po e
béjmé sot kundér gjithfarésoj fundamentalizmash. Mbi sipérfage, miti i dhunés fetare krijon njé dikotomi
ndérmjet arsyeshmérisé toné pagésore, sekulare dhe fanatizmit té tyre irracional fetar. Nén sipérfage
géndron njé pérkushtim fetar ndaj vizionit amerikan pér njé liberalizém hegjemonik.

Pavarésisht géllimeve té tyre, ményra se si Lewis, Juergensmeyer dhe Sullivan pérdorin mitin e
dhunés fetare vetém se e ndihmon pérforcimin e ndarjes midis Peréndimit dhe pjesés tjetér té botés.
Kéta tre autoré s’jané té vetmit né pérdorimin e mitit. Kundérvéniet racionale dhe irracionale, sekulare
dhe fetare, té cilat lindén nga betejat e brendshme né Evropé, jané projektuar mbi pjesén tjetér té
botés pér t'i imponuar kéto dallime binare pérgjaté njé ndarjeje té supozuar ndérmjet “Peréndimit dhe
té tjeréve”, ide e plasuar nga Huntington.
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Roxanne Euben né studimin e saj pér fundamentalizmin islamik shkruan se antagonizmi i Peréndimit
me muslimanét éshté pjesé e njé narrative mé té madhe té lluminizmit, né té cilén arsyeja
parapércaktuese e kérkon Tjetrin e saj irracional:

“I ngulitur né (ri-)pérkufizimin dhe ngritjen e arsyes né lluminizém éshté krijimi dhe nénshtrimi i tjetrit
irracional: sé bashku me shfagjen e arsyes si instrument dhe esencé e arritjeve njerézore, irracionali u
pérkufizua né origjiné si i kundért me ato cfaré mendimtarét e tillé i shihnin si té vérteta té epokés sé
tyre té vecanté historike. Nése ata ishin zérat e modernizmit, lirisé, clirimit, lumturisé, arsyes,
fisnikérisé madje edhe pasionit natyror, irracionalja ishte gjithcka gé vinte nga e kaluara: tirania,
servilizmi ndaj dogmés, vetémohimi, bestytinité dhe feja e rreme. Pra irracionalja nénkuptonte
dominimin e fesé né periudhén paraprirése historike.”[105]

Feja u shfaq si vetja tjetér (alterego) e politikés sé re sekulariste gé u lind né Peréndimin post-iluminist.
Kjo kundérshti mé pas u shtri né marrédhéniet midis Peréndimit dhe Lindjes. Sipas Euben, problemi
me kété narrativé éshté se ajo éshté e paafté t'i kuptoj format e té€ menduarit joperéndimor brenda
rrethanave té tyre. Kjo narrativé éshté pérjashtuese e jo shpjeguese.[106] Format e tilla té t& menduarit
véshtiré se cilésohen si mendime té miréfillta sepse ato jané né thelb irracionale dhe té dhunshme.

Libri i Elizabeth Hurd, The Politics of Secularism in International Relations tregon se si diskurset
sekulariste peréndimore kané arritur ta paragesin veten si mjete neutrale té analizave deskriptive gé
jané té vlefshme né nivel ndérkombétar. Diskursi sekularist supozon se feja dhe politika jané kategori
té fiksuara dhe té pandryshueshme. Ké&sisoj, Islami konsiderohet qenésisht i rrezikshém dhe
shpérthyes sepse pérzien fené me politiké. Por feja dhe politika nuk pércaktojné sfera té vecanta
universale dhe natyrore té aktivitetit njerézor. Si¢ thoté Hurd, “Emértimet si fetarja, sekularja dhe
politikja jané né vetvete akte politike.”[107]

Hurd njéherésh i referohet sekularizmit si njé lloj “politike teologjike”[108]dhe i quan marrédhéniet
ndérkombétare “kishé sekulare.”[109] Hurd i identifikon dy lloje té ndryshme té sekularizmit né
Peréndim. Té parin e quan “laicizém?”, i cili karakterizohet me njé armigési té lluminizmit kundér fesé si
dicka e rrezikshme dhe irracionale. Ekziston po ashtu njé lloj sekularizmi judeo-kristian, sidomos né
Shtetet e Bashkuara, i cili nuk e shehé me médyshje fené si té tillé por vetém pérzierjen e fesé me
politiké. Lloji i dyté i sekularizmit e shehé ndarjen e fesé nga politika, Peréndiné nga Cezari, si zbulim i
vecanté i tradités judeo-kristiane dhe dhuraté gé duhet dhuruar botés.[110] Té dyja llojet e sekularizmit
térheqgin me zotési vémendjen kah miti i luftrave té fesé dhe até, pér ta paralajméruar laicizmin mbi
rreziget e genésishme té fesé dhe pér ti treguar sekularizmit judeo-kristian se si Peréndimi —
vecanérisht pérmes Protestantizmit gjenial — mésoi mé né fund mésimin e Krishtit kur ai u tha
farisenjve t'i jepnin Peréndisé até gé ishte e Peréndisé dhe Cezarit até gé ishte e Cezarit.

Hurd argumenton se té dyja llojet e sekularizmit i mbushin me paragjykime piképamjet e Peréndimit,
sidomos ndaj Islamit, sepse politikat islamike shihen, ose shumé té kontaminuara nga feja, ose nuk
jané mjaftueshém nén tutelén e urtésisé té tradités sekulare judeo-kristiane.[111] Hurd radhit tri pasoja
politike té piképamjeve sekulariste peréndimore pér botén islame. Sé pari, ka njé skepticizEm té thellé
né qarget politikbérése rreth mundésisé sé suksesit té cfarédo politike opozitare né shogérité me
shumicé muslimane gé pérdorin gjuhé islamike. Sekularizmi shihet si parakusht i demokracisé. Sé dyti,
cdo pérpjekje pér ti rinegociuar kufijté e fesé dhe politikés, si¢ ngjan sot né shoqgérité me shumicé
muslimane, hedhet poshté si pérpjekje e panatyrshme dhe e papérshtatshme pér ta realizuar njé ideal
modern sekular. Sé treti, konturimi sekularist i fesé dhe i politikés shkurajon angazhimet ndérmjet
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sekularistéve dhe “islamistéve jofetaré” té moderuar.

I vetmi dallim midis laicistéve dhe sekularistéve judeo-kristiané ndaj kétyre politikave éshté se té fundit
jané relativisht mé pesimisté pér mundésiné e ndarjes sé fesé nga politika, né ciléndo shogéri islame,
ndérkaq laicistét mbajné shpresa se shogérité me shumicé muslimane mund té€ modernizohen, si¢ béri
Turgia, duke imponuar shkurorizimin e fesé nga politika sipas stilit peréndimor.[112]Diskursi sekularist
nuk éshté njé konspiracion mbarébotéror i dirigjuar nga njé klasé manipuluese e elitave sundimtare.
Ndarja teorike e fesé nga politika nuk éshté pjesé e njé plani t& géllimshém pér ta mbéshtetur epérsiné
peréndimore ndaj té Tjeréve joperéndimoré. Si¢ thoté Melani McAlister né studimin e saj pér kulturén,
mediat dhe SHBA-té, politika e jashtme né lidhje me Lindjen e Mesme, identiteti kombétar dhe
interesat kombétare pércaktohen né ményra komplekse pérmes njé shuméllojshmérie gjuhésh dhe
shenjash: “Politika e jashtme éshté njé aktivitet semiotik, jo vetém pse ajo artikulohet dhe pércohet
pérmes teksteve, por ngaqé veté politikat krijojné kuptime.”[113]

Diskursi sekularist pér fené dhe politikén ndihmon pér té formésuar dhe formésohet nga politikat e
SHBA-ve ndaj botés joperéndimore. Kjo megjithaté nuk éshté thjesht njé propagandé qé shénjestron
géllimshém, por funksionon brenda njé fushe té shenjave gé pércaktojné kufijté e asaj qé konsiderohet
normale. Si¢ ka theksuar dijetari i shquar i Islamit, John Esposito, pérdorimi peréndimor i termit
religjion pér ta pérshkruar Islamin menjéheré e vecon até si fe “abnormale”, ngase nuk pérputhet
pikérisht me standardin peréndimor té fesé si sistem i besimit personal:

“Nocionet moderne té fesé si njé sistem besimi pér jetén personale dhe ndarja e kishés nga shteti jané
béré aqg té pranuara dhe té pérbrendésuara saqé ato kané errésuar besimet dhe praktikat e kaluara
dhe tashmé pérfagésojné pér shumeé njeréz njé té vérteté té vetékuptueshme dhe té pérhershme. Si
rezultat i késaj, paré nga perspektiva moderne sekulare (nj¢ formé e “fundamentalizmit sekular”),
mosndarja e fesé nga politika konsiderohet medoemos abnormale (devijim nga norma), irracionale, e
rrezikshme dhe ekstremiste.”[114]

Pérvec abnormalizimit té Tjetrit, diskursi sekularist, né vecanti miti i dhunés fetare, i ndihmon pranimit
té politikave té jashtme duke shpérgendruar késisoj vémendjen nga kundrimi i politikave té kaluara dhe
pasojave té tyre. McAlister trajton gjithashtu raportimin e kriz&s iraniane té pengjeve té viteve 1979-
1981 nga mediat peréndimore dhe zédhénésit e geverisé sé SHBA-ve. Shumica e raporteve mediatike
adoptuan njé gasje ahistorike duke u pérgendruar né rréfenjat personale té pengjeve dhe familjeve té
tyre.

Por kur u erdhé radha arsyeve prapa marrjes sé pengjeve, u dhané pérgjigije me huti, ose pérpigej qé
ngjarja té shpjegohej pérmes fesé. (Hutimi dhe feja nuk jané domosdoshmérisht té kundérta, ngase
feja sipas piképamjeve mbizotéruese éshté né thelb misterioze, personale dhe sui generis).

McAlister tregon se “Islami”, dhe jo pasuria e naftés, u bé shenjuesi kryesor i Lindjes sé Mesme gjaté
dhe pas krizés sé pengjeve. Shpjegimet pér krizén e pengjeve né media dhe nga zédhénésit e
geverisé sé SHBA-ve u dhané népérmjet thjerrézave té fesé duke u fokusuar tek natyra e rrezikshme
dhe e dhunshme e Islamit pér shkak té tendencés sé tij pér ta pérzieré fené me politiké. Kétu u shpérfill
historia e marrédhénieve SHBA-Iran.[115]

Pasi u evokua miti i dhunés fetare, mé s'qe e nevojshme t'iu kushtohej vémendije e posa¢gme politikave
té vecanta té SHBA-ve ndaj Iranit, si¢ ishin grushtshteti dhe mbéshtetja pér Shahun, sepse tashmé u
gjet njé shpjegim mé i thellé. Pasi u identifikuan rrénjét kryesore té problemit, trajtimi i historisé u bé
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dytésor, né rastin mé té miré. Cdo njéri né Shtetet e Bashkuara e dinte se Ajetollah Homeini né vitin
1979 kishte imponuar njé kod té rrepté té veshjes islamike né Iran. Pothuajse askush nuk e dinte se
shahu i paré (1925-1941) kishte imponuar njé kod po aq té rrepté té veshjeve sekulare, burrat
detyroheshin té visheshin si peréndimorét, kufizoheshin rrobat klerikale kurse grave u ndalohej pergja.
[116]Diskutimi i thelbit té fesé hodhi njé mjegull amnezie mbi ¢do analizé serioze publike té rrénjéve té
kundérshtimit iranian ndaj politikave t&¢ SHBA-ve dhe mbéshtetien e saj pér modernizimin dhe
peréndimizimin e Iranit.

Lufta e liberaléve pér clirim

Né vitin 1971, teksa Gjykata Supreme ndodhej né telashe rreth njé shpérthimi t¢ mundshém pér shkak
té shtesave né paga té mésuesve famulloré né Rhode Island, ushtria amerikane po i bombardonte
intensivisht dhe sistematikisht fshatrat viethameze pér té sjellur demokraciné liberale né Aziné
Juglindore. C’lidhje kané kéto? Sigurisht, jo ¢do lidhje do té ishte e drejtpérdrejté. Miti i dhunés fetare
nuk éshté njé propagandé e géllimshme gé synon justifikimin e akteve té luftés. Uné nuk them gé
teorité mbi fené dhe dhunén jané konstruktuar duke pasur né mendje késo lloj synimesh.

Pérkundrazi, uné besoj se shumica e teoricienéve gé trajtojné lidhjet e fesé me dhunén jané thellésisht
té shgetésuar pér ta kuptuar dhe kufizuar dhunén né té gjitha format e saja. Sidoqofté, pér sa kohé qé
miti i dhunés fetare pérdoret pér t'i ndaré aktet e dhunés né ato gé jané potencialisht legjitime dhe ato
gé jané gjithmoné jolegjitime, ai shérben pér t'iu pérvjedhur kundrimit moral té disa akteve té caktuara
té dhunés.

Kategorizimi i akteve té caktuara té dhunés si fetare i bén ato té refuzohen menjéheré. Né anén tjetér,
dhuna gé konsiderohet sekulare éshté shpesh e domosdoshme, nganjéheré madje e lavdérueshme,
sidomos kur pérdoret pér géllime té sjelljes sé bekimeve dhe pages sé liberalizmit né vende si
Vietnami, ku liria ishte shtypur. Ag mé shumé kur dhuna sekulare konsiderohet e domosdoshme pér ta
frenuar ose parandaluar dhunén fetare.

Konfrontimi né shekullin njézet e njé midis Peréndimit dhe botés islame ofron shumé shembuj té késaj
lloj retorike. Sipas késaj piképamjeje, problemi i dhunés shihet si njé funksion i paaftésisé sé
muslimanéve pér t'i mésuar mésimet e historisé pér ta zbutur ndikimin e fesé né publik. Pagja do té
arrinej vetém kur bekimet e demokracisé liberale té kené zéné rrénjé né botén muslimane. Ashtu si né
rastet e Irakut dhe Afganistanit, lufta nganjéheré éshté e nevojshme pér ta guar procesin para.

Né kapitullin e paré kam shqyrtuar librin e Charles Kimball When Religion Becomes Evil ku
argumentoja se Kimball nuk ia del dot ta mbéshtesé njé dallim koherent midis dhunés fetare dhe asaj
sekulare. Megjithaté, dallimi éshté tejet i réndésishém pér librin e Kimball ngagé pasqgyron supozime
mé té gjera té Peréndimit lidhur me até se cila dhuné éshté legjitime, sé paku potencialisht, dhe cila
S’éshté.

Shqyrtimi im béré librit té& Kimball nuk e zhbén dot fuginé e asnjérit prej shembujve té tij ku ilustrohen
veprimet e dhunshme té kryera pérgjaté gjithé historisé nga té krishterét, muslimanét, budistét dhe té
tierét. Nga komentet autobiografike gé Kimball sjell né librin e tij, lexuesi e ndjené miré se padia gé ai
ngrehé kundér dhunés motivohet nga njé pérpjekje e thellé pér ta ndaluar até dhe pér té krijuar page
mes popujve ndérluftues.[117]Pér fat té keq, padia e Kimball réndon vetém mbi disa lloje té caktuara té
dhunés. Por duke i anashkaluar llojet e tjera té dhunés, argumenti né térési rrezikon té pérdoret pér
legjitimimin e tyre. Te kapitulli i tij mbi luftén e shenjté, Kimball tregon historiné e zhvillimit t& té
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menduarit dhe praktikave té krishtera né lufté si njé rénie nga pérkushtimi fillestar dhunémohues né njé
géndrim té komprometuar pér justifikim té gjakderdhjes. Sipas Kimball, “shumica dérrmuese e
déshmive thoné se pasuesit e Jezusit ishin pacifisté né tre shekujt e paré.”[118]

Historia e mépasshme e géndrimeve té krishtera ndaj luftés tregon “se si komprometohet lehté ideali
fetar dhe se si justifikohet sjellja anti-etike.”[119]Krijimi i doktrinés sé Luftés sé Drejté (Just War)

shérbente pér t'i mbéshtetur ata gé ishin né pushtet dhe, vijon Kimball, “nuk kishte aspak lidhje me
besimin e krishteré.”[120] Ai citon konkluzat e historianit John Ferguson se doktrina Luftés sé Drejté
éshté “njé zévendésim i mésimeve té Dhiatés sé Re me filozofiné greke apo té drejtén romake. Nuk ka
asgjé, absolutisht asgjé té krishtere rreth pasojave.”[121]Sipas Kimballit, kéto justifikime té dhunés u
shfagén si mjete ndihmese gjaté krygézatave, né njé periudhé kohore “kur sjellja dhe shembulli i
shumé té krishteréve ishin shumé larg mésimeve dhe shembullit té Jezusit.”[122]

Marré parasysh narrativen e Luftés sé Drejté si rénie nga pacifizmi origjinal i Jezusit dhe té krishteréve
té hershém, presim qé Kimball, njé i krishteré i veté-identifikuar, ta konsideron veten pacifist. Por ai
ndryshe shprehet né té njéjtin kapitull:

“Situatat e rrezikshme mund ta pérligjin ndonjéheré pérdorimin vendimtar té forcés ose ndérhyrjet e
ushtarake. Por veprimet e tilla nuk duhet té vishen me gjuhé fetare ose té justifikohen me fe. Nuk ka
dyshim, sipas mendimit tim, se sulmet e 11 shtatorit dhe parashikimi i vrasjeve tjera masive pérmes
terrorizmit kérkonin veprim té shpejté dhe vendimtar. Potenciali i menjéhershém i katastrofés — nga
humbja e jetéve deri tek vuajtjet e pérhapura gé rezultojné nga brishtésia ekonomike dhe politike —
ishte, dhe mbetet njé rrezik real dhe i pranishém. Pérderisa ka baza legjitime pér veprime kolektive
ushtarake né bashkésiné e kombeve, atéheré pérse t'i thérrasésh fesé pér to.”[123]

Meqgé Kimball nuk éshté pacifist, ai gartazi pérpiget ta kufizojé dhunén, e jo ta justifikojé até, andaj
kritikén e tij ndaj tradités sé Luftés sé Drejté duhet paré nga ky pikévéshtrim. Kriteret e Luftés sé Drejté
jané pérdorur nga té krishterét dhe té tjerét para sé gjithash si nj¢ mekanizém pér t'i mbuluar aktet e
dhunés, e jo pér ta kufizuar até. Ai déshiron t'i dénojé justifikimet fetare t€ dhunés sepse ai beson se
feja, me tendencat e saja absolutiste, priret t'i fryej flakéve té dhunés.

Problemi géndron né até se, sipas Kimball, ka akoma ményra legjitime jofetare, ose sekulare, pér ta
justifikuar dhunén. Analiza e Kimball, larg nga dénimi i dhunés, rezulton né njé dénim selektiv té
llojeve té caktuara té dhunés, pra ato gé quhen fetare. Problemi nuk éshté te dhuna si e tillé; ka ende
arsye té drejta pér bombardime dhe vrasje njerézish. Qé kéto arsye té cilésohen té drejta, ato duhet té
jené sekulare. Dhuna sekulare, sado e keqge, ndonjéheré éshté e nevojshme, kurse dhuna fetare
mbetet gjithmoné e dénueshme.
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Tek analiza e Kimball ka dy lidhje rrezigesh té ndérlidhura, sigurisht té pagéllimshme , pér kété
hierarkizim té llojeve té dhunés. E para éshté se besimet qé karakterizohen si fetare mund ti
nénshtrohen né aspektin e dhunés besimeve sekulare, duke dobésuar késisoj mundésiné erezistencés
fetare ndaj dhunés. Besimtari fetar gortohet: “Duhet té mésoni t& mendoni pér veten tuaj!”[124]dhe ta
mbaj njé distancé kritike nga besimet fetare pér shkak té tendencés sé tyre pérdogmatizém dhe
absolutizém. Po besimet sekulare, a i nénshtrohen kundrimeve té tilla? Po patriotizmi,a éshté njésoj i
prirur pér absolutizém? Kimball me siguri do té donte té thoshte se feja éshté epadéshiruar né sferén
publike vetém kur pérdoret pér té justifikuar dhunén. Por nése éshté késhtu,atéheré barra bie mbi
arsyen sekulare té marré vendime té véshtirra se kur éshté, dhe kur nuk éshtédhuna e domosdoshme.

Do té ishte e véshtiré t'i shpétosh konkluzionit se besimet fetare nuk kané vend né vendimet pér
pérdorim té dhunés. Atéheré, a é&shté e mundur qé njé i krishteré ta pranoj statusin normativ té
pacifizmit né traditén té krishtere, por akoma t'i besoj gjykimit té shtet-kombit t&é supozuar sekular né
céshtjet e luftés. Nése éshté ashtu si¢c sugjeron Kimball, “rreziget gélojné kur njerézit marrin verbazi
drejtime nga autoritetet fetare”,[125]atéheré u bie autoriteteve sekulare té vendosin se kur éshté e
domosdoshme dhuna. Besimet e krishtera privatizohen né ményré efektive pér t'iu pérulur besnikérisé
ndaj shtet-kombit, ashtu gé rezistencés sé krishtere ndaj dhunés sé shtet-kombit t'i mbyllet goja. Pér
shembull, shumica e té krishteréve né SHBA mbéshtetén luftén e vitit 2003 né Irak, pérkundér
denoncimeve pothuajse unanime ndaj luftés nga udhé&heqésit e organeve mé té médha té krishtere.

Rreziku i dyté né hierarkizimin e llojeve t& dhunés éshté se ekziston njé anshméri pro-peréndimore e
ngérthyer né analizé. Ata gé ende nuk jané mésuar ta mbajné fené larg nga pérdorimi i forcés
paragesin kércénime pér pagen botérore dhe duhet té trajtohen si té tillé. Dhuna e tyre — duke gené e
kontaminuar nga feja — éshté e pakontrolluar, absolutiste, fanatike, irracionale dhe pércarése. Dhuna
joné — duke gené sekulare — éshté e kontrolluar, e moderuar, racionale, e levérdishme, paqgebérése
dhe nganjéheré, fatkegésisht, e domosdoshme pér ta frenuar dhunén e tyre. Sot dihet miréfilli se kush
éshté pér géllim me “ata”.

Ne né Peréndim thuhet se jemi té kércénuar nga kultura muslimane, ku dallimi ky¢ mes nesh dhe atyre
éshté refuzimi i tyre me kokéfortési pér t'i zbutur pasionet fetare né sferén publike. Ne né Peréndim
kohé mé paré mésuam mésimet e kthjellta té luftés fetare dhe kemi lévizur drejt sekularizimit té
pérdorimit té forcés. Tani, ne vetém kérkojmé ta ndajmé zgjidhjen toné me botén muslimane. Kimball
éshté studiues i islamit i cili ka jetuar shumé vite mes muslimanéve dhe té tjeréve né Lindjen e Mesme
duke inkurajuar mirékuptimin e ndérsjellé. Pérkundér simpatisé sé tij pér zakonet muslimane, ai
megjithaté éshté i garté se bota muslimane duhet té ndryshojé dhe duhet t& duket mé shumé si
Peréndimi:

“Ndérsa shumé muslimané béjné thirrje pér njé lloj shteti islamik, té tjerét punojné drejt géllimeve té
tiera. Duke pasur parasysh botén toné pluraliste dhe té ndérvarur, disa muslimané argumentojné pér
shtet demokratik sekular si model mé i miré pér té ardhmen. . . . Muslimanét gé jetojné né vendet
demokratike peréndimore luajné njé rol vecanérisht té réndésishém né diskutimin e hapur dhe
debatimin e strukturave té realizueshme, alternative sociale dhe politike pér té ardhmen. Kjo mande]
ngre njé pyetje: a éshté vérteté e mundur té modelohet njé shtet islamik né shekullin e njézet? Kété do
ta mésojmé né dekadén e ardhshme. Meqé kam kaluar njé pjesé bukur té gjaté té jetés time
profesionale né udhékryget midis fesé dhe politikés né Lindjen e Mesme, jam tejet skeptik. Né njéfaré
niveli, cdo shtet né té cilin té drejtat dhe statusi lidhen me njé tradité té caktuar fetare, disa qytetaré té
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saj do té degradoheshin né statusin e klasés sé dyté dhe té treté.”[126]

Problemi nuk éshté se Kimball ka piképamje té caktuara pér até se ¢’€shté mé e mira pér botén
muslimane. Problemi éshté se kéto piképamje ndihmojné né formimin e njé argumenti rreth fesé dhe
dhunés gé synon té kalojé si njé analizé objective dhe deskriptive e llojeve té caktuara té sjellies sé
dhunshme. Formimi i argumentit pércaktohet nga njé paragjykim i ndérthurur drejt dénimit té llojeve té
caktuara té dhunés. Se cilat lloje té ndryshme té dhunés jané té dénueshme bazohet né njé
paragjykim té thellé mbi ményrén se si lluminzimi Peréndimor e paraget botén. Dhuna né emér té
umetit musliman éshté gjithmoné e dénueshme.

Dhuna né emér té shtet-kombit Peréndimor éshté ndonjéheré e nevojshme dhe shpesh e
lavdérueshme. Ky paragjykim vérehet né shenjat paralajméruese té Kimball té cilat favorizojné njé lloj
liberalizmi procedural. Sipas késaj piképamjeje, problemi nuk éshté vetém fakti gé feté e ndryshme
kané besime té caktuara gé priren pér dhuné. Problemi éshté se fetarét i marrin besimet e tyre né
ményré tejet absolute. Bindja e tyre ndaj autoriteteve fetare éshté tejet e pamenduar ose e verbér. Ky
fanatizém ¢on né vlerésimin e géllimit mbi mjetin dhe né teprime té tjera. Problemi me fené éshté njé
problem i gradimit.

Né aspektin liberal, nuk mund té diskutohet pérmbajtja e vérteté e besimeve dhe vlerave té mbrama,
sepse kjo éshté pértej perceptimeve té arsyes. Né liberalizém, individét kané té drejté té besojné né
cfarédo gé ata dojné, dhe ne nuk mund té gjykojmé midis té& vértetés dhe té pavértetés. Ne thjesht
kérkojmé qé kéto besime t& mos merren shumé seriozisht né publik. Né té njéjtén kohé, nuk ka kufizim
teorik mbi gradén e bindjes sé dikujt ndaj shtet-kombit sekular. Ata gé béjné “sakrificén e mbramé” pér
flamur, deri aty sa té vrasin dhe té vdesin pér té€, nuk quhen “fanatiké&”, por “patrioté”. Nése ekziston
rreziku né gasjen e Kimball gé dhuna e etiketuar sekulare té kaloj e shpérfillur, té tjerét jané shumé mé
té drejtpérdrejté né pérdorimin e mitit t&¢ dhunés fetare né mbéshtetje té€ dhunés né emér té idealeve
sekulare.

Njé nga shembujt mé skandaloz éshté libri i Sam Harris “The End of Faith: Religion, Terror, and the
Future of the Reason”, libér i shuméshitur (bestseller) i New York Times. Tema e librit Eshté absurditeti
absolut dhe i pérhershém i fesé. Feja éshté né thelb irracionale dhe né fakt antiracionale. Prandaj
éshté “burimi mé i pérhapur i dhunés né historiné toné”,[127]sepse besimet fetare kané nocione té
ndryshme dhe té papajtueshme qé nuk mund té testohen pérmes arsyes: “Njé véshtrim i historisé, ose
shfletim népér fage gazetash, shpérfaq até se ideté té cilat pércajné njé grup njerézish nga njé tjetér,
vetém pér t'i bashkuar ata né kasaphane, i kané né pérgjithési rrénjét e tyre né fe.”[128]

Harris e konsideron fené si njé fenomen tejhistorik dhe tejkulturor, mjerisht e pranishme né té gjitha
kohérat dhe né té gjitha vendet. Harris nuk jep ndonjé pérkufizim té fesé, ndonése Krishterimi, Islami,
Hinduizmi, Budizmi, Xhainizmi dhe feté e tjera botérore pérfshihen gartazi né pérkufizimin e tij. Ai
pérmend shkurtimisht stalinizmin dhe maoizmin si “fe politike”, kultike dhe irracionale, vetém sa pér ta
rénduar padiné kundér fesé.[129] Mirépo ai nuk e konsideron mundésiné gé feté politike peréndimore,
si feja civile amerikane, té cilésohen si fe, sepse kjo do ta bénte Iémsh dikotominé e tij t& pérpikté midis
arsyes liberale dhe irracionalitetit fetar.

Gjaté shqyrtimit té shkageve té dhunés bashkékohore, Harris e bén té qarté se besimi fetar éshté mu
né zemér té céshtjes, dhe jo ndonjé arsye tjetér e thjesht politike ose ekonomike. Pse Osama bin
Laden bén até gé bén? Jo pér shkak té ndonjé defekti psikologjik ose varférisé ose mllefit personal
kundér Peréndimit. Ai e bén kété, sepse ai beson né té vértetén tekstuale té Kuranit: “Pérse
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néntémbédhjeté burra té klasés sé mesme, té arsimuar miré, tregtojné jetén e tyre né kété boté me
privilegjin e vrasjes sé mijéra fginjéve tané? Sepse ata besonin se do té shkonin drejt né parajsé pér
kéto vepra. Rrallé gjen sjellie té genieve njerézore té sqgaruara né ményré ag té ploté dhe té
kénagshme. Po pse ngurronim ta pranonim kété sgarim?”’[130]Ngurronim aq shumé&, shpjegon Harris,
sepse i bénim léshime besimit fetar, me idené gé besimet mund té justifikoheshin pa asnjé déshmi.

Identifikimi i besimit fetar si thelb i problemit i lejon Harrisit ta shmangé shtjellimin serioz té shkageve té
dhunés koloniale dhe antikoloniale. Kérkesat e militantéve muslimané pér shtetési palestineze dhe pér
térheqgje té trupave amerikane nga Arabia Saudite, thoté Harris, jané “térésisht indinjata teologjike” qé
kané té béjné gjegjésisht me “antisemitizmin” musliman dhe mbrojtien e tokés sé shenjté muslimane
nga pérdhosja.[131]Peréndimorét pérpigen té gjejné shpjegime racionale pér urrejtien muslimane ndaj
Peréndimit, sepse ne supozojmé né ményré naive se geniet e tjera njerézore duhet té jené po aq
racionale sa jemi edhe ne.[132] Pér shembull, “Pjesa mé e madhe e botés tani fajéson lzraelin pér
sulmet e cmendura vetévrasése té palestinezéve”, ngase supozojmé se duhet té keté arsye shumé té
forta gé i bén njerézit té sillen aq keq.[133] Por ata nuk kané arsye té shéndosha. Asnjé pérmirésim i
kushteve ekonomike dhe politike nuk do ta ndryshonte problemin themelor, pra ideté e ¢gmendura pér
Zotin pas sé cilave kapen muslimanét.[134]

Harris e pranon se gasja e tij ndaj problemit t& dhunés muslimane do t'i irritojé shumé lexues, pasi ajo
injoron okupimin izraelit t& Bregut Peréndimor, injoron bashkéveprimin e fugive peréndimore me
diktaturat e Lindjes s& Mesme si¢ injoron varfériné endemike né botén arabe:

“Por uné do té argumentoj gé ne mund t'i shpérfillnim té gjitha kéto — ose t'i trajtonim ato sa pér t'i véné
té sigurta né vitriné librash — sepse bota éshté e mbushur me njeréz té varfér, té paarsimuar dhe té
eksploatuar té cilét nuk kryejné akte terrorizmi, e gé kurré nuk do té bénin akte té tilla té cilat jané béré
ag té réndomta te muslimanét. Jo, bota muslimane nuk vuan nga mungesa e burrave dhe grave té
arsimuara e té sukseshém pér nga ana financiare, por nga pasioni i tyre me eskatologjiné kuranore, té
cilét jané té etur pér t'i vraré té pafeté pér hir t& Zotit. Ne jemi né |ufté me Islamin.”[135]

Harris e pranon se Shtetet e Bashkuara dhe vendet e tjera peréndimore kané njé histori imperializmi
dhe vrasjesh né Botén e Treté. Pasi jep njé listé té gjaté té akteve té tilla, Harris shprehet: “Asgjé qé
kam shkruar né kété libér nuk duhet té interpretohet si mohim i kétyre fakteve, ose si mbrojtje e
praktikave shtetérore gé jané gjithsesi té urryera’[136] Megjithaté, asgjé nga kjo histori nuk godet né
rrénjé té vérteté té problemit. Pér sa i pérket né vecanti botés muslimane, “problemi duket se éshté
gjetur kudo pérvec né thelbin e besimit musliman, por besimi éshté pikérisht ajo gé dallon ¢do
musliman nga c¢do i pafe. Pa fe, shumica e indinjatave muslimane kundér Peréndimit do té ishte e
pamundur té formuloheshin, e ag mé pak t& mendohej pér ndonjé shpagim vrasjesh.”[137] Ashtu si me
termin fe, “thelbi i besimit musliman” éshté i pandryshueshém, esencé ahistorike.

Rrethanat e vérteta historike jané vetém mjete pér cmenduri pereniale t&é besimeve muslimane. Pasi ta
kemi gjetur njé burim té tillé dhune, detajet e thjeshta si okupimi izraelit dhe instalimi i dhunshém i
vendbanimeve né Bregun Peréndimor, pushtimi i Irakut nga SHBA-té, mbéshtetja e SHBA-ve pér
Sadamin, Shahun, Hosni Mubarakun dhe familjen mbretérore saudite; ose burgu Ebu Ghraib,
Halliburton dhe “persekutimet e jashtézakonshme jashtégjygésore (extraordinary rendition)”, té gjitha
mund té shpérfillen ose té vendosen “té sigurta né vitriné librash”. Harris vecon Islamin dhe
muslimanét pér trajtimin e tij mé té ashpér — “Ka edhe ideologji té tjera me té cilat i shtrydhim pikat e
fundit té arsyeshmérisé nga diskursi i shogérisé, por Islami éshté padyshim njé nga mé té mirét qé
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kemi”[138], por jo pse ai beson se besimet e krishtera jané mé pak absurde. Shumé té krishteré né
Peréndim, megjithaté, kané mésuar ta ménjanojné pjesén mé té madhe té kanunit té tyre dhe ta béjné
fené politikisht t& padémshme.[139] Shogérité muslimane jané né njé fazé shumé mé pak té evoluar té
zhvillimit moral.[140] Liberalizimit sekular, jo Krishterimit, duhet atribuar meritat pér zbythje té fesé né
Peréndim, dhe kjo éshté zgjidhja e vetme edhe pér botén muslimane. Mirépo versioni i liberalizmit té
Harris nuk e konsideron tolerancén fetare si virtyt. Harris e bén té garté se objektivi i tij nuk jané vetém
ekstremistét fetaré, por edhe fetarét e moderuar:

“Njé nga temat gendrore té kétij libri éshté se fetarét e moderuar jané veté bartés té njé dogme té
tmerrshme: ata imagjinojné se rruga drejt pages do té shtrohej pasi secili prej nesh té keté mésuar t'i
respektonte besimet e pajustifikuara té té tjeréve. Shpresoj ta béj té garté se veté ideali i tolerancés
fetare, i cili u lind nga nocioni se ¢do genie njerézore duhet té lihet e liré té besojé ¢cfarédo gé déshiron
pér Zotin, éshté njé nga forcat kryesore gé na shtyen drejt humnerés.”[141]

Pér ta shpétuar popullin e Lindjes sé Mesme, té cilin ai e krahason me pengje trushpérlaré,[142] Harris
beson se nuk mjafton vetém inkurajimi i adoptimit té lirive fetare né shogérité muslimane. Islami nuk
pérputhet me shoqériné civile[143] “Islami dhe liberalizmi peréndimor mbeten té papajtueshém.”[144]
Islami duhet patjetér, ose té transformohet rrénjésisht ose té flaket i téri: “Pérderisa muslimanét nuk ia
dalin ta riformésojné fené e tyre né njé ideologji qé éshté né thelb mirédashése, ose ta braktisin té
térén, véshtiré se Islami dhe Peréndimi mund ta shmangin rénien né njé gjendje té vazhdueshme lufte
dhe né fronte té panumérta.”[145] Pér ta shmangur rrezikun e luftés té shkaktuar nga feja, duhet
ndryshuar aktorét fetaré. Si arrihet kjo? Harris e bén té garté se kjo nuk mund té ndodhé népérmjet
dialogut racional, pasi besimet fetare i béjné besimtarét imun ndaj arsyes. Opsioni yné i vetém mbetet
dhuna:

“Disa besime jané aq té rrezikshme sagé edhe vrasja e njerézve pér shkak té tyre do té ishte etike. Kjo
mund té duket kérkesé e jashtézakonshme, por kjo thjesht artikulon njé fakt té réndomté pér botén né
té cilén jetojmé. Disa besime té caktuara i véné ithtarét e tyre pértej cdo mundésie pageje me ta, duke i
frymézuar ata té kryejné veprime té dhunés sé jashtézakonshme kundér té tjeréve. Né fakt, me disa
njeréz s’'mund té keté as bisedime. Nése ata nuk kapen, dhe jo rrallé té tillét ia dalin mbané, atéheré
njerézit toleranté mund té justifikohen pér vrasjen e tyre né vetémbrojtje. Kjo éshté ajo qé Shtetet e
Bashkuara u pérpogén té bénin né Afganistan dhe kjo éshté ajo gé ne dhe fuqité e tjera peréndimore
duhet ta b&mé, ani pse kéto pérpjekje kané njé kosto mé té madhe pér ne dhe té pafajshmit jashté
vendit, gjetiu né botén muslimane. Ne do té vazhdojmé sé derdhuri gjakun né até gé éshté, né thelb,
lufté idesh.”[146]

Logjika e Harris éshté e pacen: nése fetarét kané besime irracionale aq té zjarrta sa té kryejné akte té
dhunshme pér to, atéheré éshté fare e kot té bisedohet arsyeshém me ta. Me ta vetém me forcé. Miti i
dhunés fetare késhtu béhet justifikim pér pérdorim té dhunés. Ne do té kemi page sapo ti
bombardojmé muslimanét gé té jené genie mé té arsyeshme. Harris vijon: “Né dialogun toné me botén
muslimane, ne ballafagohemi me njeréz gé kané besime pér té cilat nuk ka justifikim racional dhe pér
té cilat as qé mund té diskutohet. Por pikérisht kéto besime pérbéjné bazén e shumé kérkesave gé ata
kané ndaj nesh.”[147] Kjo paraget problem serioz nése njerézit e tillé arrijné té kené qgasje né armé
bérthamore:

“Ka pak té ngjaré qé té kemi njé lufté té ftohté me njé regjim islamik té armatosur me armé bérthamore
me rreze té gjata veprimi. . . . N& njé situaté té tillé, e vetmja gjé gé do mund ta siguronte mbijetesén
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toné do té ishte sulmi yné i paré bérthamoré kundér tyre. Pa dyshim, ky do té ishte njé krim i
papérfytyrueshém, pasi do té vriteshin me miliona civilé té pafajshém brenda njé dite — ky mbase do té
ishte i vetmi opsion veprimi pér ne, marré parasysh né ato gé besojné islamistét.”[148]

Muslimanét atéheré do ta keginterpretonin kété akt té “vetémbrojtjes” si njé krygézaté gjenocidale, dhe
késisoj do ta kredhnin téré botén né njé holokaust bérthamor: “Natyrisht, e gjithé kjo éshté ¢cmenduri
totale: sapo kam pérshkruar njé skenar bindés ku shumica e popullsisé sé botés do té asgjésohej pér
shkak té ideve fetare qé i pérkasin té njéjtés vitriné librash me Batman, Gurin e Filozofit dhe
njébrirshin.”[149] Absurditeti gé shumé prej nesh té vdesim “pér hir té mitit” nuk do té thoté se kjo s’do
té ndodhé asnjéheré. Po, ka shumé gjasa gé kjo té ndodhé, sipas Harris. Por ai éshté i garté se, nése
duhet té vrasim miliona njeréz nga sulmi yné i paré bérthamoré, fajtoré do té jené muslimanét dhe
besimet e tyre té€ marra fetare.

Por para se té arrijmé né até piké, Harris deklaron se ne duhet té inkurajojmé shogériné civile né
vendet islamike, por pa u akorduar atyre liriné e votimit. Po ua lejuam atyre kété, ata do té votonin pér
t'u skllavéruar ndaj sheriatit. Ne duhej mbéshtetur regjimet e korruptuara dhe tiranike né botén
muslimane né pérpjekje pér ta mbajtur hermetikisht té¢ mbyllur irracionalizmin e tyre: “Kjo é&shté njé e
vérteté e tmerrshme me té cilén duhet té pérballemi: e vetmja gjé gé aktualisht géndron midis nesh
dhe ogeanit té trazuar té paaftésisé muslimane pér t& menduar dhe vepruar arsyeshém &shté njé mur i
tiranisé dhe abuzimeve té té drejtave té njeriut qé kemi ndihmuar té realizoheshin. Kjo situaté duhet
korrigjuar, por ne nuk mund t'i hegim me forcé diktatorét muslimané nga pushteti dhe t'i hapim gendrat
e votimit.”[150]

Kura e késaj situate éshté si vijon:

“Duket e sigurt se njé formé e diktaturés vullnetmiré do té jeté e nevojshme pér ta kapércyer
hendekun. Por t& genét vullnetmiré éshté vet celési — dhe kjo nuk buron nga shteti, até duhet imponuar
nga jashté. Mjetet e imponimit té tillé duhet té jené té ashpéra: izolim ekonomik, ndérhyrje ushtarake (e
hapur apo e fshehté), ose kombinim té té dyjave. Ndonése kjo mund té duket njé doktriné
jashtézakonisht e vrazhdé pér t'u pérkrahur, ne nuk kemi alternativa tjera.”[151]

Ky lloj standardi i dyfishté rreth dhunés pérshkon téré librin e Harris. Ai dénon torturén fetare
irracionale kundér shtrigave,[152] por jep argumentet e tij pér torturimin e terroristéve.[153] Ai hedh
poshté idené se dhuna joné éshté e barabarté me dhunén e tyre: “Cdo déshmitar i singerté i ngjarjeve
té sotme e din se forca gé pérdoret nga demokracité e civilizuara, me gjithé té metat e saj, nuk éshté
moralisht e barabarté me dhunén shkatérrimtare té militantéve muslimané, ose geverive muslimane.”

[154]

Ajo gé i lejon Harris ta mbajé kété standard té dyfishté éshté dallimi ndérmjet dhunés fetare dhe
dhunés sekulare. Dhuna gé mban etiketén fetare éshté gjithmoné irracionale, kontaminuese dhe e
dénueshme. Né anén tjetér, dhuna e etiketuar sekulare, pa marré parasysh se sa e padéshirueshme
éshté, shpesh éshté e domosdoshme, ndonjéheré madje e lavdérueshme, ngase na mbron nga dhuna
fetare. Vrazhdésia e hapur né librin e Harris nuk duhet té na shtyej té supozojmé se ai éshté njé zé i
margjinalizuar. Né té vérteté, Harris mund té jeté i sakté kur thoté se ai thjesht éshté duke i artikuluar
faktet e réndomta té botés né té cilén jetojmé, té paktén pasi ato “fakte” jané farké&tuar nga mitet
mbizotéruese sekulariste. The End of Faith fitoi gmimin PEN 2005 pér publicistiké.

Libri i dyté i Harris, Letter to a Christian Nation hyn gjithashtu tek librat e shuméshitur (bestseller) té
New York Times
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. The End of Faith nuk &shté i popullarizuar vetém tek lexuesit e réndomté, por u pérkrah me plot
entuziazém nga superyjet akademiké si Alan Dershowitz (Harvard), Peter Singer (Princeton) dhe
Richard Dawkins (Oxford).[155] Eshté po ky Peter Singer gé beson se éshté e pajustifikueshme té
vrasésh kafshé joracionale pér ushqgim,[156]e né anén tjetér mbéshtet trajtimin e Harris pér muslimanét
joracional. Kjo &shté njé déshmi e forté e fugisé sé mitit té dhunés fetare.

Christopher Hitchens éshté njé tjetér shembull skandloz i pérdorimit t& mitit t&¢ dhunés fetare né
justifikimin sekularist t& dhunés kundér aktoréve fetaré. Hitchens éshté autor dhe komentator i
kudondodhur gé ka béré njé ndryshim dramatik publik nga politika majtiste né até konservatore. Ai u
nda nga e Majta pér ta mbéshtetur pushtimin e Irakut né vitin 2003. Ai beson se shokét e tij sekularisté
majtisté duhet t'i tejkalojné kundérshtimet e tyre ndaj Iluftés dhe ta njohin rrezikun e tmerrshém qé i
kanoset sekularizmit nga politika islamike. Edhe pse regjimi i Saddam Husseinit gé u rrézua mé 2003
né pérgjithési konsiderohej té ishte sekular, Hitchens argumenton se ai ishte regjim fetar gé e
meritonte pérmbysjen.

Hitchens ndérton gjerésisht argumentet e tij kundér fesé né librin e tij t¢ shuméshitur (bestseller) God
Is Not Great — gé& mban néntitullin tipik britanik — How Religion Poisons Everything. Te kapitulli me
titull “Religion Kills (Feja Vret)” ai argumenton né ményré tipike duke sjell shembuj té dhunés fetare
nga mbaré bota: “e dhunshme, irracionale, jotolerante, ploté racizém, tribalizém, dhe fanatizém, e
mbuluar me injorancé dhe armigési ndaj mendimit té liré, pérbuzése ndaj grave dhe shtrénguese ndaj
fémijéve: feja e organizuar ka njé hise bukur t& madhe né krijimin e njé vetédije té tille.”[157]Pikérisht
ajo gé konsiderohet fe nuk éshté plotésisht e qgarté, sic tregon shembulli i regjimit bathist t¢ Sadam
Huseinit. Edhe pse Partia Bathiste ishte njé parti sekulariste me prirje socialiste, e cila ge themeluar
nga njé i krishteré dhe ishte e hapur pér njerézit e té gjitha feve, kurse Saddam Husein kishte
margjinalizuar pushtetin publik té klerikéve muslimané gjaté regjimit té tij, Hitchens pohon se ata gé e
konsiderojné regjimin e Sadamit sekular mashtrohen sepse ai u pérpoq t'i pérvetésonte disa simbole
islamike dhe e pandehte Islamin mburojé kundér pushtuesve peréndimoré.

Vija ndarése midis fetares dhe sekulares éshté edhe mé e turbullté né kapitullin e Hitchens pér
totalitarizmin. Né kété kapitull, Hitchens pérpiget t'u pérgjigjet kritikave se regjimet sekulare si¢ jané ato
té Stalinit dhe té Hitlerit mund té jené po aq brutale ose edhe mé té kéqgia se regjimet fetare. Hitchens e
mohon se regjimet e tilla jané sekulare. Sipas Hitchens, ata jané fetaré pikérisht ngagé jané totalitaré.
Mu né zemeér té totalitarizmit géndron kérkesa gé njéri t'ia dorézoj kontrollin e jetés sé tij térésisht
shtetit ose liderit suprem. Pérgjaté pjesés mé té madhe té historisé njerézore, thoté Hitchens, “ideja e
shtetit total ose absolut lidhej ngushtésisht me fe.”[158]Kjo éshté e vérteté né mbaré historiné dhe né
té gjitha vendet; Hitchens rendit Kinén, Inding, Persiné, aztekét dhe inkasit, dhe gjykatat mesjetare té
Spanjés, Rusisé dhe Francés.

Feja edhe njé heré na shfaget si njé fenomen tejhistorik dhe tejkulturor, gjithmoné dhe kudo né thelb e
njéjté dhe genésisht e ndryshme nga politika, e cila pérpiget ta hedh helmin e saj mbi realitetet politike.
Hitchens pohon se “géllimi i pérsosjes sé specieve — i cili &shté rrénja dhe burimi i shtysés totalitare
—&shté né thelb fetar.”[159] Regjimet sekulare totalitare mu pér kété arsye jané fetare, ngase ato e
kané marré fené dhe ia kané ndérruar asaj trajtén.

Madje edhe kur ata pretendojné té jené ateisté, proklamaté e regjimit té Stalinit qé punonte pareshtur
pér ta zhdukur dhe crrénjosur fené nga shoqéria, regjimet totalitare késisoj tregojné se jané vértet
fetare: “Gjithcka gé totalitarét kané demonstruar éshté se shtysa fetare — nevoja pér té adhuruar —
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mund té marré forma edhe mé monstruoze nése ajo shtypet.”[160]

Hitchens duket se pérdor njé koncept funksionalist té& fesé&, por jo né ményré konsistente. Né pjesén
mé té madhe té librit té tij, ajo cfaré Hitchens ka pér géllim me fe duket se kufizohet né njé listé
substantiviste té feve botérore: Krishtérimi, Islami, Judaizmi, Hinduizmi, Budizmi dhe Konfucianizmi té
gjitha u nénshtrohen njé rrebeshi kritikash dhe mohimesh. Kur akuzon fené&, edhe regjimin militant
ateist t&¢ Kim Jong-il né Korené e Veriut e konsideron fe.[161] Por Hitchens ngurron té pérdor
piképamjen funksionaliste té fesé pér ideologjité dhe institucionet té cilat ai i pranon. Nuk e pranon se
nacionalizmi sekular, me ritet dhe sakrificat e tij, mund té jeté edhe fetar. Njé pranim i tillé do ta vénte
né rrezik dallimin e tij absolut midis fetares dhe sekulares.

Por ky dallim shkon pak pértej dallimit mes atyre gjérave qé Hitchens i pranon dhe atyre té cilat ai i
mohon. Feja helmon gjithcka sepse Hitchens identifikon gjithcka helmuese si fe. Po késhtu, ¢do gjé e
miré pérfundon né anén tjetér té ndarjes fetare-sekulare. Pér shembull, Hitchens shkruan pér Martin
Luther King, Jr., “S’éshté e vérteté, pérkundér kuptimit nominal, se ai ishte i krishteré?”[162]Hitchens e
bazon kété konkluzion té pazakonté mbi faktin se King nuk ge i dhunshém dhe predikonte faljen dhe
dashuriné ndaj armigéve, ndryshe nga Bibla, e cila né té dy Dhjatat, karakterizohet me njé Peréndi
gjakmarrése.[163]Ké&tu, ajo qé nuk éshté e dhunshme nuk mund té jeté fetare, sepse feja pérkufizohet
si e dhunshme. Pérkundér pérpjekjes sé tij pér ta rekrutuar Martin Luther King, Jr né kampin e tij, dhe
pavarésisht déshirés sé tij t& dukshme pér ta instaluar jodhunén dhe faljen tek sekularja, Hitchens ka
disa fjalé shumé miratuese pér t'i théné rreth vrasjes sé njerézve:

“Pér kété u them té té krishteréve...’hajt pra, duani armiqté tuaj; jo té mité”. . . Uné mendoj se armiqté
e civilizimit duhet té rrihen, té vriten dhe té€ mposhten, dhe as qé kérkoj falje pér kété. Uné mendoj se
éshté ide e sémuré, budallallék dhe vetévrasje té thuhet se ne duhet t'i duam ata gé na urrejné dhe
pérpigen té na vrasin ne dhe fémijét tané, ata qé don té na i djegin bibliotekat tona dhe té na
shkatérrojné shoqgériné toné. S’e duroj dot kété absurditet.”[164]

Kaqg e kishte Martin Luther King! Hitchens ka gené shumé i zéshém né mbéshtetjen e tij pér luftérat né
Afganistan dhe Irak.[165] Ai i sheh ato si pjesé e njé lufte mé t& madhe kundér radikaléve islamik, dhe i
pérjeton ato me njé ndjenjé kénagésie:

“Nuk mund té jetojmé né té njéjtin planet si ata, dhe bash mé béhet gefi, sepse s’dua. S'dua ta thithé té
njéjtin ajér si kéta psikopaté dhe vrasés [sic] dhe pérdhunues, torturues dhe abuzues fémijésh. O’ ata,
0’ uné! Jam shumé i lumtur pér kété sepse e di se do té jené ata. Eshté detyré dhe pérgjegjési t'i
mposhtim ata. Por éshté gjithashtu kénagési. Dhe kjo s’éshté aspak e paméshirshme.”[166]

Hitchens vazhdon: “Bombat kasetore né vetvete nuk jané té mira, por kur ato hidhen mbi cage té
identifikueshme té trupave talebané, ato té jepin njéfaré rehatie.”[167]Fakti gé “feja vret” nuk mund té
jeté mé padi kundér fesé, sepse vrasja né vetvete nuk genka domosdoshmérisht gjé e keqge. Atéheré
problemi me fené na genkan vrasjet pér arsye té gabuara. Vrasjet pér arsye té drejta |ére gé na
genkan té justifikueshme, por edhe té kéndshme. Vrasjet pér arsye sekulare genkan arsye té drejta.
Né “Bush’s Secularist Triumph”, Hitchens duartroket até qé George W. Bush ka béré pér sekularizmin
me invadimin e Irakut.[168]

Hitchens na kujton, “Sekularizmi nuk éshté thjesht njé géndrim i vetékénqur. Eshté njé rrugé e
arritshme pér jetén demokratike dhe pluraliste e cila u bé e mendueshme vetém pas disa luftérave dhe
revolucioneve gé shkulén paméshiréshém mbérthimin e shtetit nga kleri fetar.”[169]Tani po ashtu
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duhet vepruar pamishirshém né mbrojtje t& sekularizmit, mbrojtje té cilén Hitchens e sheh si “¢céshtje
mbijetese.”[170]Kjo lojé éshté o’ fitore-o’humbje: “Si éshté ore e mundur ta them, e pra, ju ndigni

éndrrén tuaj shiite pér imamin e fshehté kurse uné po studioj Thomas Paine dhe George Orwell, sepse
bota éshté mjaftueshém e madhe pér ne té dy. Besimtari i vérteté nuk mund té pushojé derisa e gjithé
bota té gjunjézohet.”[171]Besimtari i vérteté qé Hitchens e ka pér géllim éshté, natyrisht, islamisti. Por
mesazhi i Hitchens éshté se besimtari i vérteté i sekularizmit nuk mund té pushojé derisa e gjithé bota
té jeté vend i sigurt pér sekularizmin.

Né vecanti Shtetet e Bashkuara kané njé mision pér ta pérhapur siharigin e sekularizmit né mbaré
botén dhe amerikanét nuk duhet ndier té turpéruar nga pérdorimi i mjeteve ushtarake né pérmbushje
té kétij misioni. Miti i dhunés fetare sérish pérdoret, jo pér t'i rezistuar dhunés, por pér ta justifikuar até,
madje edhe pér ta kremtuar até, pér sa kohé gé kjo dhuné éshté sekulare. Pé&rdorimi i mitit t&¢ dhunés
fetare né mbéshtetje té luftés nuk kufizohet vetém tek e djathta e spektrit politik. Njé shembull nga e
majta éshté Paul Berman, profesor i gazetarisé né Universitetin e New York dhe redaktor kontribues
né New Republic. Libri i Berman, Terror and Liberalism, libér gjithashtu i shuméshitur (bestseller) i
New York Times, éshté njé pérpjekje e njé personi qé e pérshkruan veten si njeri “pro-luftés nga krahu
I majte”[172] pér t'i justifikuar luftérat né Afganistan dhe Irak mbi baza liberale. Sipas Berman, sekreti i
suksesit té liberalizmit po zbulon se si t'i sekuestroj pérfundimisht pasionet fetare. Ai shpalos njé
version nga tregimi pér luftérat e fesé:

“I téré géllimi i liberalizmit ishte ta shtyente fené né njé qoshe dhe shtetin né njé qoshe tjetér, dhe tii
mbante ato sa mé larg njéra tjetrés. Ideja liberale u krijua né shekullin e shtatémbédhjeté né Angli dhe
Skoci. Filozofét qé e shpikén até donin ta parandalonin shpérthimin e Luftés Civile Angleze, e cila sapo
kishte mbaruar. Ata propozuan ta hegnin shkaktarin e asaj lufte, gé ishte feja, dhe fare butésisht ta
zhvendosnin até né njé vend tjetér, pra né sferén private té jetés, ku ¢cdo sekt dhe kishé kishte
mundési té ndahej lirishém nga njéra dhe nga tjetra.”[173]

Né shekullin e néntémbédhjeté, liberalizmi dukej se po e conte Peréndimin pérpara; “Gjaté atyre gindra
viteve, vendet peréndimore dukej se kishin zbuluar sekretin e pérparimit njerézor.”[174] Cila ishte baza
e atij sekreti? “Ishte njohja se e gjithé jeta nuk udhéhiget nga njé autoritet i vetém, i gjithédijshém dhe i
gjithéfugishém — pra nga njé fugi hyjnore.”[175] Besohej se c¢do sferé e jetés mund té vepronte e
pavarur nga té tjerat.

Pér fat té keq, shekulli i njézet pérjetoi ringjalljen e irracionalitetit né formén e sistemeve totalitare gé
kérkonin gé té gjitha sferat e jetés té silleshin nén nénshtrim ndaj totalitares. Totalitarizmi, sipas
Berman, éshté variacioni mbi gendrén e mitit fetar, prototip i mitit (ur-myth) té civilizimit Peréndimor, gé
vien nga Bibla: njé popull i Peréndisé gé ndodhej nén sulmin e forcave té erréta, por shoqgéria e
ardhshme do té pastrohej nga njé akt i dhunshém i Peréndisé duke u bashkuar nén njé Zot.[176]

Pra Berman pérfshin lévizjet antiliberale politike, madje edhe ato gé identifikohen haptazi si ateiste,
nén ombrellén e fesé. Pér arsye té ngjashme, Berman pérfshin lévizjen sekulare socialiste Bath nén fe.
Sipas Berman, socializmi i Bathit shpérfaq njé version té njejté prototipi té mitit (ur-myth) fetar, me
arabét si popull i Zotit.[177]“Bathi dhe islamistét ishin dy degé té njé shtyseje té vetme, gé ishte
totalitarizmi musliman — variacioni musliman mbi idené evropiane.”[178]

Komunizmi dhe fashizmi i shérbejné Bermanit para sé gjithash si mésime objektive mbi até se si
pagedashésit e ndryshém liberal nénvlerésuan kércénimet e tyre. Tani gé islamizmi iu éshté
bashkéngjitur totalitarizmit, libri i Bermanit u drejtohet né radhé té paré atyre liberaléve gé pérséri do ta
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nénvlerésonin kércénimin ose pérpigen ta zbusin até duke treguar fakte té caktuara sociologjike ose
historiné e imperializmit Peréndimor. Berman éshté plotésisht i bindur se asnjé shpjegim i tillé nuk
éshté i mundur.

Né kapitullin “Wishfull Thinking”, Berman kritikon ashpér liberalét, racionaliteti i té ciléve i bén ata té
SuUpozojné se té tjerét jané gjithashtu racional. Pér shkak té racionalitetit té liberaléve, ata supozojné se
palestinezét duhet té kené disa arsye legjitime pér pérdorimin e dhunés kundér okupimit izraelit. Né té
vérteté, thoté Berman, sa mé ekstreme gé éshté dhuna, pérfshiré shpérthimet vetévrasése, aq mé
shumé liberalét supozojné se palestinezét jané té shtyré né njé déshpérim té tillé nga shtypja ekstreme
e lzraelit.

Por Berman na siguron se shpjegimi i vetém pér sjelljen palestineze éshté “patologjia masive”,[179] e
bazuar né disa ide té ¢mendura teologjike. Nuk kishte kurrfaré logjike qé palestinezét t'iu rrekeshin
sulmeve vetévrasése. Ata me siguri nuk mund té shpresonin né kompromiset e izraelitéve, sepse
sulmet vetém sa e acaruan vijén e ashpér té Izraelit. Izraelitét u drejtuan kah Ariel Sharon, i cili “kurré
nuk kishte besuar né negociata.”[180]Sharoni mori masa té dhunshme, me ¢'rast edhe kalimtarét e
pafajshém u vrané: “Megjithaté, kjo politiké e tij pérputhej me njé logjiké té qarté té arsyetimit ushtarak.
Njé logjiké konvencionale: ta mbysésh dhunén me njé dhuné mé té madhe.”[181] Kjo logjiké po u
kuptoka: “Por cila ishte logjika e sulmeve vetévrasése?’[182]

Ata shpérfillnin ¢do logjiké dhe nuk shpresonin né ndonjé sukses: “Terrorizmi vetévrasés kundér
izraelitéve do té kishte sukses vetém né njé fushé, né até té vdekjes — fushé kjo né té cilén njé shtet i
pérsosur palestinez do té harlisej nén hijen e njé getésie té pérsosur kuranore, e sterilizuar nga ¢do
mendim dhe tundim i padrejté, nga ¢do besim rival dhe grup etnik.”[183] Por liberalét, me naivitetin e
tyre pér natyrén njerézore, vazhduan té mendonin se sulmet vetévrasése palestineze duhet té jené
“pérgjigje racionale ndaj kushteve té rénda té jetesés’[184]

Pér Berman, logjika izraelite e shkatérrimit té palestinezéve me “dhuné mé té madhe” éshté krejtésisht
racionale, anise pér kegardhje, ndérsa kotésia e sulmeve palestineze kundér njé force superiore éshté
déshmi e cmendurisé. Berman ka té drejté kur mohon cdo justifikim pér sulme kundér civiléve. Por ai
shkon tutje duke kémbéngulur se ¢do shpjegim tjetér éshté gjithashtu i pamundur.

Kjo manovér garanton gé dhuna mé e madhe e imponuar nga okupimi izraelit té shihet gjithmoné si njé
pérgjigie ndaj kotésisé dhe ¢mendurisé sé dhunés palestineze, por kurrsesi si njé faktor réndues.
Berman pérjashton a priori ¢do shtjellim serioz té shkageve té vérteta dhe historisé sé konfliktit izraelito-
palestinez, duke deklaruar para ndonjé studimi empirik se njéra palé éshté e cmendur.

Né kérkim té shkaqgeve té islamizmit radikal, Berman nuk sheh pértej veprave té Sejid Kutbit, nj¢é nga
intelektualét mé me ndikim né islamin radikal. Leximi i hollésishém gé Berman i bén Kutbit, i cili z& dy
kapitujt e librit t¢ Berman, duket se éshté gjithcka qé nevojitet pér ta kuptuar islamizmin. ldeja e madhe
e Kutbit éshté antiliberale, nuk duhet té keté ndarje midis té shenjtés dhe sekulares; e gjithé jeta duhet
té sillet nén nénshtrim ndaj Zotit. Ky pra éshté celési pér té kuptuar pérplasjen aktuale; ata
kundérshtojné ideté e médha té liberalizmit pér ti mbajtur té ndara fené dhe sekularen. Lufta e
islamizmit kundér Peréndimit éshté njé lufté idesh. Kjo éshté evidente te Berman kur flet pér luftérat né
Afganistan dhe Irak, ku ai i referohet sé bashku “islamistéve dhe Bathit”, sikur kéta té ishin thjesht né té
njéjtén ané, pra palé “totalitare”:

“Ideologjia e tyre ishte e gmendur. Né luftérat ndérmjet liberalizmit dhe totalitarizmit, imazhi totalitar i
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luftés éshté gjithmoné i cmendur (ose, pér té gené mé preciz, imazhi totalitar mbéshtetet mbi njé
platformé té ¢cmendur — edhe atéheré kur pala totalitare né lufté thirret né disa nga shkaget dhe
géllimet mé konvencionale té luftés). Nazistét e pérshkruan Luftén e Dyté Botérore si njé betejé midis
racés superior (ata) dhe bastardéve dhe racave inferiore (ne). . . Imazhi mesjetar i islamizmit pér
luftétarét e xhihadit qé valvitnin kordhat e tyre kundér komplotit zionisto-krishteré nuk ge mé pak i
cuditshém dhe as mé pak i gmendur. Realiteti i Luftés Terroriste, atéheré — vizioni i jetés reale gé u bé
i dukshém né ditét e hershme té Luftés Afgane — nuk ge as policor, as qytetérues, as kozmik. Ishte
thjesht njé ngjarje e shekullit té njézet. Ishte pérplasje ideologjish. Ishte Iufté midis liberalizmit dhe
lévizjeve apokaliptike me fantazira gé jané ngritur kundér gytetérimit liberal qysh nga fatkegésité e
Luftés sé Paré Botérore.[185]

Megjithése Berman na siguron né thonjéza se totalitarét mund té thirren né disa shkage dhe géllime
konvencionale té luftés, arsyet e tilla konvencionale jané thjesht shtojcé mbi pérplasjet ideologjike. Cdo
pérpjekje pér ta lexuar ngritjen e islamizmit kundér historisé sé ndérlikuar t& kolonializmit, réndésiné e
naftés, reagimet e ndryshme té muslimanéve ndaj Luftés sé Ftohté, apo rolit t&¢ Shteteve té Bashkuara
né Lindjen e Mesme éshté i réndésisé dytésore né rastin mé té miré, dhe naivitet i rrezikshém liberal
né rastin mé té keq.

Pérgendrimi né luftén e ideve i lejon Bermanit t'i margjinalizojé kritikat e imperializmit dhe shkageve té
tjiera materiale, kjo gjithashtu i lejon atij té shprehet se “lufta e terrorit” do té luftohet para sé gjithash pa
armé. Lufta e terrorit, thoté ai, do té luftohet kryesisht né nivelin e filozofive dhe teorive, kurse
mediumet e saj do té jené librat, revistat, ligjératat dhe konferencat.[186] Ai paraget njé vizion té njé
“lufte liberale clirimtare, pjesérisht ushtarake, por mbi té gjitha intelektuale, njé lufté idesh, gé zhvillohet
globalisht.”[187]

Nése reagimet jané té cmendura dhe u nénshtrohen periudhave té pashpjegueshme té patologjisé
masive, éshté e véshtiré t&€ mendohet se si njé Iufté e tillé mund té luftohet pérmes bindjes racionale.
Sam Harris nxjerré njé pérfundimin logjik nga libri i Berman. Nése sjellla e njerézve nuk ka bazé
racionale, nuk mund té shpresojmé té bisedojmé arsyeshém me ta. Me ta vetém pérmes forcés. Edhe
pse Berman do té preferonte té luftonte me libra, ai i vendos justifikimet e tij pér Luftén e Gjirit, luftén
né Afganistan dhe Luftén e Irakut[188] brenda kontekstit t&é njé argumenti mé té gjeré, nevojén e
liberalizmit pér ta pérdorur fuginé e tij ushtarake.

Berman e sheh fjalimin e presidentit Lincoln né Gettysburg (The Gettysburg Address) nén kété prizém.
Lincoln fliste pér vdekjen pa e glorifikuar até sikundér béjné totalitarét. Megjithaté, Lincoln “fliste pér
vdekjen si ‘masé e mbramé dhe e ploté e devocionit’, té cilén ushtarét e Unionit e kishin dhéné. . ..
‘Prej kétyre té vdekuréve té ndershém neve na shtohet pérkushtimi” thoshte ai. Ai shpjegonte se njé
shoqéri liberale do duhej té ishte, me t'u sfiduar, njé shoqgéri luftarake; né té kundértén do té pésonte.”
[189] Berman thoté se njé shogéri liberale éshté e ndryshme nga shoqgérité e tjera sepse i shmanget
absoluteve, “por liberalizmi nuk shmang ¢do absolute.”[190]

Absolutja e pashmangshme éshté “pérkushtimi absolut ndaj solidaritetit dhe vetégeverisjes”,[191]
madje deri né vdekje. Né kapitullin 1 pamé se si absolutizmi thuhet té jeté njé nga arsyet kryesore qé
feja ka njé afinitet ndaj dhunés. Pér Berman, absolutizmi i liberalizmit nuk e bén liberalizmin fe, sepse
absolutizmi vihet né mbrojtje té shmangies sé absolutes.

Mirépo ndarja e botés né dysh, ne dhe ata, né vizionin e Berman éshté po aq e mprehté sa edhe
imazhi totalitar i botés. Kurse té rénét né “luftén liberale pér clirim” nuk pérnderohen mé pak sesa té
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rénét e totalitaréve. Berman dhe té tjerét qé i béjné késo lloj argumentesh, thjesht artikulojné njé linjé
té mendimit gé ka gené e mirénjohur né politikén e jashtme té SHBA-ve, té paktén pér njé shekull.
Lufta liberale e Bermanit pér clirim éshté vetém njé shprehje e njé politikeje té jashtme, réndom e
njohur si “Politika Wilsoniane”, gé kur Presidenti Woodrow Wilson i béri té garta premisat e saja.

Wilson ishte i bindur se pagja e ardhshme dhe prosperiteti botéror vareshin nga zgjerimi i parimeve
liberale té geverisé sé bashku me tregjet e hapura globale. Tradita liberale mbi té cilén mbéshtetet
Wilson supozon se geverité liberale demokratike jané genésisht mé pagésore se llojet e tjera té
geverisjeve, pjesérisht pér shkak se té parat e kané ndaré fené nga politika. Demokracia liberale dhe
tregjet e lira gjithashtu pérforcojné njéra-tjetrén dhe ¢ojné né marrédhénie pagésore mes vendeve gé
ngrinen mbi tregti e jo mbi lufté. Por kjo nuk do té thoté se liberalét duhet ngurruar sé pérdoruri fuginé
ushtarake pér té pérhapur mé tej idealet liberale. Tradita amerikane, té cilén e artikulonte Wilson,
métonte se Shtetet e Bashkuara, vecanérisht ushtria e SHBA-ve, kishin njé mision té vecanté pér té
sjell idealet liberale né pjesén tjetér té botés.[192] Ky éshté njé projekt jashtézakonisht ambicioz. Sig
thoté John Lukacs, “Po t'i gjykonim ngjarjet nga pasojat e tyre, revolucionar i madh botéror ishte
Wilson dhe jo Lenini.”[193]

Ideté liberale nuk kané gené aspak té vetmet me ndikim né politikén e jashtme té SHBA-ve, ato
megjithékété kané mbizotéruar.[194] Liberalét klasiké shpesh jané kundérshtuar nga “realistét”, té cilét
e shohin politikén e jashtme pé&rmes balancimeve mé té ngushta té fugive. Edhe veté liberalét —
megjithése dakordohen mbi pérhapjen e idealeve liberale — ndahen né até gé Colin Dueck e quan
“krygétaré” dhe “shembullisté” (exlemplarists), domethéné ata qé anojné kah ndérhyrjet ndérkombétare
dhe né anén tjetér kundérshtarét e ndérhyrjeve, té cilét parapélgejné té jené shembull i udhéhegjeve
politike (exemplarists). Megjithaté, kur ndodh ndérhyrja ushtarake, nése nuk béhet fjalé pér
vetémbrojtje t€ garté, amerikanét priren ta pérkrahin veprimin ushtarak, si¢c thoté Dueck, “qofté pér
arsye liberale, ose pér arsye fare té tjera.”[195] Ndonése ndérhyrja ushtarake mund té bé&het pér
interesa té ngushta materiale — vecanérisht ato pér nafté — ose pér géllime té tjera strategjike mé té
kufizuara, amerikanét preferojné t'i justifikojné ndérhyrjet ushtarake sipas qéllimeve idealiste
wilsoniane.

Retorika wilsoniane nuk éshté njé ndryshor i pavarur ose shkak i ndérhyrjeve ushtarake t¢ SHBA-ve,
por éshté mé tepér njé “shkas legjitim” ose filtér, si¢ thoté Dueck: “Supozimet liberale klasike kané njé
efekt filtrues mbi procesin pérmes té cilit zyrtarét e politikave té Shteteve té Bashkuara i formulojné
objektivat kombétare dhe i pérceptojné kushtet dhe rrethanat ndérkombétare.”[196] Se a e pushtuan
Irakun Shtetet e Bashkuara vérteté pér té siguruar gasje né nafté ose pér ta béré botén mé té liré
mbetet, me sa duket, njé ¢céshtje e pazgjidhshme. Mirépo éshté e qarté se retorika e fundit éshté
vendimtare si né formulimin e politikave ashtu edhe né sigurimin e dhénies sé pélgimit pér to.
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Liberalét, pérfshiré ata né Evropé, shpesh pérmendin faktin se shkuarja e amerikanéve né kishé éshté
shkak i dhunés amerikane jashté shtetit té tyre. Shtetet e Bashkuara jané njé vend fetar, sé kéndejmité
dhunshme. Eshté e vérteté se ka justifikime té konsiderueshme kristiane pér ndérhyrjet e SHBA-ve
jashté vendit. Ka pér shembull rryma té zionizmit kristian brenda ungjilloréve amerikan qé pérdorin ca
doktrina té caktuara protestante biblike (dispensationalism) pér t'i dhéné pérkrahje mbéshtetjes sé
SHBA-ve ndaj Izraelit dhe Luftés né Irak. Grupet e tilla brenda kishave arrijné té sigurojné mbéshtetjeté
konsiderueshme pér aventurat e SHBA-ve né vendet e huaja. Kishat e krishtera shpesh i jepin
mbéshtetje té ploté pérpjekjeve té luftés sé Amerikés. Sidoqofté, njé mbéshtetje e tillé ka pasur njé
efekt té papérfillshém né formimin e politikave té jashtme t&é SHBA-ve.

Si¢ vé né dukje Dueck, Shtetet e Bashkuara shkojné né lufté pér arsye liberale, pér liri, demokraci dhe
tregje té lira; ato nuk hyjné né lufté pér arsye té krishtera. Pér pjesén mé té madhe té shekullit té
kaluar, argumentet teologjike té krishtera kané pasur ndikim minimal né bérjen dhe tregtimin e vérteté
té politikés sé jashtme t& SHBA-ve. Asnjé president amerikan, pavarésisht se sa éshté personalisht i
devotshém, nuk do té argumentonte pér lufté duke u bazuar né parime eksplicite té krishtera. Madje
edhe brenda administratés sé George W. Bush, politika e jashtme drejtohej nga neokonservatorét mbi
parime wilsoniane. Arkitektét e Luftés né Irak nuk ishin té krishteré ungjilloré, por njeréz si Paul
Wolfowitz, Dick Cheney, Richard Perle dhe Donald Rumsfeld.[197]

Pavarésisht se sa éshté rrénjésisht larg Doktrina e Bushit nga politika e jashtme tradicionale e SHBA-
ve, vecanérisht ajo pér zgjerimin e idesé sé luftés parandaluese (preemptive war), shumé dijetaré
theksojné se politika e jashtme e George W. Bush éshté vazhdimési e tradités wilsoniane.[198] Bush
mundohej té theksonte se Lufta e Irakut &shté lufté pér clirim. Ai i bénte kéto komente vecanérisht né
kohén kur justifikimet e tjera té luftés, si¢ ishin armét e shkatérrimit masiv, po béheshin gjithnjé e mé
pak té besueshme.[199]

Bush pérmend katérmbédhjeté pikat e Woodrow Wilson né mbrojtje té Luftés sé Irakut para National
Endowment for Democracy mé 6 néntor 2003. Fjalimi i tij €shté i mbrujtur me gjuhé wilsoniane: “Cdo
popull ka mésuar ose duhet té keté mésuar njé¢ mésim té réndésishém: Pér liri duhet luftuar, dhéné
jetén, dhe até duhet mbrojtur — avancimi i lirisé na shpie né page.”[200] Lufta liberale pér ¢lirim éshté
gjithashtu e qarté né “National Security Strategy” té Bush, publikuar né shtator té vitit 2002. Aty na
thuhet se éshté fituar lufta e madhe e shekullit t& njézet midis lirisé dhe totalitarizmit, prej nga buronte
njé “model i vetém i géndrueshém”, pra liria, demokracia dhe ndérmarrésia e liré.[201] “Kéto vlera té
lirisé jané té drejta dhe té vérteta pér ¢do njeri, né ¢cdo shogéri — dhe detyra e mbrojtjes sé kétyre
vlerave kundér armigéve té tyre éshté thirrje e réndomté drejtuar njerézve liridashés té mbaré globit
dhe té té gjitha kohérave.”[202] Lufta parandaluese (preemptive war) éshté njé nga mjetet qé na
nevojitet pér njé pérpjekje té tillé, sepse “ne e pranojmé se mbrojtja joné mé e miré éshté sulmi i miré.”

[203]

Pérfundim

Pérkundér inkoherencés sé pérpjekjeve pér ta identifikuar esencén tejhistorike dhe tejkulturore té fesé,
té ndaré nga politika, me njé tendencé té vecanté pér té nxitur dhuné gé s’éshté e pranishme né
realitetet sekulare, miti i dhunés fetare éshté déshmuar té jeté njé tregim jashtézakonisht i pérhapur né
kulturén peréndimore. Arsyeja pse ky mit éshté aq i pérhapur éshté se ai éshté goxha i leverdishém.
Pér konsumatorét tij té epur né Peréndim, miti i dhunés fetare né skenén vendése shérben pér ti
margjinalizuar diskurset dhe praktikat t& etiketuara fetare, vecanérisht ato qé lidhen me kishat e
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krishtera dhe, posacérisht né Evropé, me grupet muslimane.

Miti ndihmon né pérforcimin e lojalitetit ndaj rendit shogéror sekular dhe shtet-kombit qé e garanton
até. Né punét e jashtme, miti i dhunés fetare kontribuon né paragitien e rendeve shogérore
joperéndimore dhe josekulare si thelbésisht irracionale dhe té prirura pér dhuné. Me kété krijohet njé
pengesé ideologjike (blind spot) né mendimin Peréndimor rreth pjesémarrjes sé veté peréndimoréve
né dhuné; gé nénkupton se historiné e ndérveprimeve tona me botén joperéndimore nuk duhet paré sé
aférmi, sepse rrénjét e vérteta té “térbimit” kundér Peréndimit jané impulset e dhunshme né fe té cilat
aktorét josekularisté kané déshtuar t'i zbusin.

Miti i dhunés fetare éshté gjithashtu i leverdishém pér té justifikuar dhunén sekulare ndaj aktoréve
fetaré; dhunés sé tyre irracionale duhet kundérpérgjigjur me dhuné racionale. Ne duhet t'i ndajmé
bekimet e sekularizmit me ta. Nése ata nuk jané mjaftueshém té arsyeshém pér t'u hapur ndaj
sekularizmit, ne fatkegésisht duhet bombarduar ata pér né racionalitet mé té larté. Mitin e dhunés
fetare duhet paré pérfundimisht ashtu si¢ vérteté éshté: pjesé e réndésishme e folklorit té shoqgérive
peréndimore. Ai nuk tregon ndonjé fakt pér botén, por autorizon disa ujdisje té pushtetit né Peréndimin
modern. Eshté njé tregim pér shpétim nga rreziku vdekjeprurés pérmes krijimit té shtet-kombit sekular.

Si i tillé, ky mit legjitimon dhénien e lojalitetit mé té larté té qytetarit shtet-kombit dhe siguron monopolin
e shtet-kombit sekular pér ta pérligjur dhunén né emér té tij. Né Shtetet e Bashkuara, miti nxit ideté se
rendet shogérore sekulare jané genésisht pagésore, ashtu gé ne bindemi se njé komb gé shpenzon
mé shumé né ushtriné e tij sesa té gjitha kombet e tjera toké éshté né fakt shteti mé pagedashés né
boté. Miti i dhunés fetare ndihmon né identifikimin e té Tjeréve dhe armigéve, té brendshém dhe té
jashtém, té cilét kércénojné rendin shogéror, kegbérés kundér té ciléve thuhet se na mbron shtet-
kombi. Miti i dhunés fetare éshté i rremé&, dhe ka pasur njé ndikim jashtézakonisht negativ. Miti duhet té
térhiget nga diskursi i respektueshém. Po té ndodhte kjo, do té vjeleshin disa fryte té leverdishme. Sé
pari, do t'i clironte nga barra e dallimit fetar-sekular punimet e cmueshme empirike mbi dhunén, sic
jané ato té Mark Juergensmeyer, Scott Appleby, dhe studiuesve té tjeré gé u cituan né kapitullin 1. Né
vend té pérpjekjeve pér ta mbrojtur idené se njé tipar universal dhe i pérhershém i shogérisé njerézore
I quajtur fe ka njé prirje té vecanté pér té nxitur dhuné, pyetja pér studiuesit do duhej té ishte: “Nén cilat
rrethana ideologjité dhe praktikat e ndryshme nxisin dhuné?”

Hulumtimet empirike mbi pérdorimet e dhunshme té nacionalizmit, sakrificés sé Krishtit, dorés sé
padukshme té tregut, xhihadit, utopive marksiste dhe piképamjeve té Shteteve té Bashkuara si
clirimtare e mbaré botés nuk do té pengoheshin nga njé ndarje a priori e kétyre ideologjive dhe
praktikave né fetare dhe sekulare. Kérkimi imagjinar dhe mashtrues pér fené, sikur té ishte njé
konstante e shogérisé njerézore e té gjitha kohérave dhe e té gjitha vendeve, duhet té flaket pér t'i
hapur rrugé njé gasjeje mé té vendosur historike. Hulumtimi i lidhjeve ndérmjet fesé dhe dhunés do té
béhej hulumtim i ményrave pérmes sé cilave shprehjet simotra fetare dhe sekulare pérdoren pér tiu
dhéné autorizim praktikave té ndryshme té pushtetit né botén moderne, pérfshiré hulumtimet se si
konstruksioni i disa praktikave té caktuara si fetare ka autorizuar disa lloje t& dhunés gqé emértohen
sekulare.

Sé dyti, flakja e mitit t& dhunés fetare do té na ndihmonte té shihnim se sekularizmi i stilit peréndimor
éshté i kushtézuar, éshté njé varg marréveshjesh vendore dhe shogérore dhe jo zgjidhje universale e
problemit universal té fesé. Gama e opsioneve té disponueshme pér cdo shogéri té caktuar, pérfshiré
dhe tonén, nuk shteron nga zgjedhja midis teokracisé né njérén ané dhe sekularizmit militant nga ana
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tjetér. Flakja e mitit do té thoté se vendimeve té Shteteteve té Bashkuara, Francés dhe vendeve tjera
peréndimore pér pjesémarrjen e kishave, xhamive, grupeve dhe individéve té tjeré né jetén civile mund
t'iu gaseshim me mé shumé pragmatizém e jo me ide paranoide. Sa u pérket vendeve muslimane,
geverité peréndimore do mund té adoptonin njé gasje mé té hapur ndaj eksperimenteve me geverité
muslimane qé nuk zbatojné njé ndarje té rrepté midis xhamisé dhe shtetit.”

Sé treti, né pérgjithési, eliminimi i mitit t& dhunés fetare do t'ia shkulte Peréndimit njé pengesé kyce pér
té kuptuar botén joperéndimore, né vecanti até muslimane. Imazhet stereotipike té “fanatikéve fetaré”
té kapur pas dhunés pér shkak té besimeve té tyre té thella kané hedhur helm mbi marrédhéniet
peréndimore me botén muslimane. Flakja e mitit do t'ia hapte syté Peréndimit pér kompleksitetin dhe
kundérrymat e botés muslimane. Kulturat muslimane nuk jané thjesht té paracaktuara nga disa thellési
fetare ahistorike. Identitete té ndryshme teopolitike gjithnjé krijohen dhe negociohen né aso ményra té
cilave shpjegimet e esencializuara té fesé nuk mund t'iu japin dot shpjegime. Sé katérti, flakja e mitit té
dhunés fetare do té ndihmonte né eliminimin e justifikimeve pér veprime ushtarake kundér aktoréve
fetaré. Nése paarsyeshméria e kundérshtarit nuk pércaktohet a priori, dhuna si zgjidhje do mund té
parandalohej pér t'i hapur késisoj rrugé njé zgjidhjeje mé pagésore.

Sé pesti, dhe sé fundi, flakja e mitit t¢ dhunés fetare do t'i ndihmonte qytetarét e Shteteve té
Bashkuara pér t'u cliruar nga njéra prej pengesave kyce pér nisjen e njé dialogu publik serioz mbi
shkaget e kundérshtimit té politikave té jashmte té SHBA-ve. Pas sulmeve té 11 shtatorit, Presidenti
George W. Bush pyeste “Pse na urrejné?”, pér t'u pérgjigjur: “Ata urrejné lirité tona.”[204] Si¢ u pa, miti
i dhunés fetare i lejon pérdoruesit e tij t& injorojné ose té mos i shohin veprimet amerikane si shkak i
urrejties ndaj Shteteve té Bashkuara, sepse shkaku i vérteté gjendet né irracionalitetin, absolutizmin
dhe tendencat e dhunshme té aktoréve fetaré. Ata jané né thelb aq té kéqij saqé pikérisht mirésia joné
— pra lirité tona — éshté ajo gé ata urrejné te ne. Ky lloj i absurditetit vet-shérbyes ka depértuar né
analiza té ndryshme né Shtetet e Bashkuara té cilat pérshkruajn realitetin global pas 11 shtatorit.

Po, mund té keté njeréz té cmendur gé urrejné liring, por pellgu i zemérimit nga i cili buron militantizmi
antiamerikan éshté shumé mé i thellé dhe mé i gjeré sesa njé ¢cmenduri e till€, kurse zgjidhja pér té nuk
ka gjasa té jeté ushtarake. Po té kapitulonte terrorizmi ndonjéheré, ne do duhej té fillonim t'i kuptonim
rrénjét e tij né njé kontekst mé té gjeré té ndjenjave antiamerikane. Té kuptuarit e kétij konteksti do té
kérkonte njé véshtrim t& mprehté mbi politikat e jashtme té SHBA-ve dhe efektet e tyre gjaté shekullit
té njézet, jo si shkaku i vetém i ndjenjave antiamerikane, por si njé faktor i réndésishém gé nuk mund
té injorohet ose té vihet i sigurt né vitring, ashtu si¢ parapélgenin Sam Harris dhe shumé té tjeré.

Teksa justifikimi apo mbrojtja e kegbérjeve amerikane nuk éshté e pazakonté — djegia e drejtpérdrejté
dhe e géllimshme e qgindra mijéra civiléve né Dresden dhe Hiroshima justifikohet né bazé té njé
pérllogaritjeje utilitare, ose mbéshtetja amerikane pér terrorizmin né Afriké né vitet 1970 dhe 1980
justifikohet si njé nénprodukt i Luftés sé Ftohté — pérgjigja mé e shpeshté ndaj kegbérjeve amerikane
né politikat e tyre té jashmte éshté gé ato té anashkalohen, qofté me amnezi té thjeshté ose pérmes
njé lloj shpérgendrimi gé u shtjellua mé sipér. Edhe nése veprat e kaluara nuk harrohen aq lehté,
réndésia e tyre minimizohet duke kérkuar shkage mé té thella, si¢ jané besimet fetare.

Njé qasje realiste ndaj shkageve té pakénaqgésive antiamerikane né botén muslimane do duhej ti
véshtronte mprehtésisht marrédhéniet e SHBA-ve me até pjesé té botés: grushtshtetin e Iranit né vitin
1953 dhe mbéshtetjen e mévonshme dhéné Shahut; mbéshtetjen pér Sadam Husein né vitet 1970 dhe
1980; akordimin e lirive té pakufizuara (carte blanche) lzraelit pér okupimin e tokave dhe
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vendbanimeve palestineze; sanksionet e viteve 1990 té cilat, sipas vlerésimeve té UNICEF, mbytén
500,000 fémijé irakiané, ¢cmim gé “ia vlente” sipas ambasadores sé SHBA-ve né OKB, Madeleine
Albright; [205] mbéshtetjen pér regjimet e korruptuara dhe diktatoriale né Egjipt, Arabi Saudite,
Pakistan dhe Indonezi; invazionin dhe pushtimin e Afganistanit dhe Irakut; pérfitimet marramendése
pas luftés né lIrak; torturimin e té burgosurve né Ebu Ghraib dhe “persekutimet e jashtézakonshme
jashtégjygésore (extraordinary rendition)” ndaj regjimeve migésore — kéto dhe faktet e tjera do duhej
shgyrtuar mé pér sé aférmi.

Mosinjorimi i kétyre fakteve nuk do té thoté gjetje e shpjegimit té vetém pér kundérshtimet ndaj
Shteteve té Bashkuara, aqg mé pak justifikim té terrorizmit. Fajésia pér problemet e shoqgérive me
shumicé muslimane nuk mund t'i faturohet vetém té tjeréve. Karikaturimi i botés islame si njé viktimé
pasive e agresionit peréndimor do té ishte po aq i pafrytshém sa edhe shpérfillla e historisé sé
ndérveprimeve muslimano-peréndimore. Ekzistojné dinamika té démshme né shoqgérité muslimane té
cilat duhet shtjelluar gjithashtu.

Islami shérben si njé pikétakim jo vetém pér projekte anti-imperialiste, por edhe pér projekte
imperialiste. Teologjité muslimane jané sheshit té réndésishme pér tablon e pérgjithshme té
militantizmit musliman, pra teologjité nuk jané imune ndaj kritikave. Por teologjité nuk ekzistojné té
ciltra para se ato té pérzihen me politiké. Nuk ka “fe” qé ushgen njé impuls té pandryshueshém drejt
absolutizmit; t’ia faturosh fajin e dhunés fesé si e tillé né genien e saj e bén té véshtiré ose té
pamundur dallimin mes teologjisé sé miré nga teologjia e keqe, apo formave pagésore té Islamit nga
format jetékércénuese.

Besimet fetare nuk géndrojné né thelb té pandryshuara nén rrethana historike, duke pritur gé té hedhin
fuginé e tyre shkatérruese mbi histori. Pérkundér késaj, komente té shumta né Peréndim mbi militantét
bashkékohoré muslimané e shohin até si ndrydhje t& impulseve té thella fetare arkaike né botén
moderne. Si¢c vé né dukje Mahmud Mamdani, njé lexim i tillé nuk arrin t& kuptojé dot se cfaré éshté
militantizmi modern musliman. Eshté rezultat i njé ballafagimi dukshém modern me fugité koloniale.
Afganistani u bé mynxyré e militantéve muslimané si rezultat i rezistencés ndaj okupimit sovjetik. Pér
mé tepér, kjo rezistencé ishte orkestruar né masé té madhe nga Shtetet e Bashkuara.

Krijimi dhe mbéshtetja e muxhahidinéve ishte operacioni mé i madh i fshehté né historiné e CIA-s, njé
pérkrahje shumé mé e madhe sesa pér Contra-n nikaraguane. Shtetet e Bashkuara nuk i financuan
vetém muxhahidinét, por luajtén njé rol kyc né trajnimin e tyre si taktikisht ashtu edhe ideologjikisht.
Lansimi i njé xhihadi kundér Bashkimit Sovjetik ishte pjesé e réndésishme e strategjisé sé
Washingtonit té drejtuar nga CIA, nén udhé&hegjen e William Casey. Ai shpresonte t'i bashkonte njé
miliard muslimané né mbaré botén kundér Bashkimit Sovjetik dhe Marksizmit duke huazuar nga
teologjia islame. Tradita kryesore ishte xhihadi, i cili, si¢ thekson Mamdani, kishte gené kryesisht i fjetur
né 400 vitet e méparshme. Tradita e xhihadit u ringjall me ndihmé té konsiderueshme t& SHBA-ve né
vitet 1980. Duke operuar pérmes shérbimeve té inteligjencés pakistaneze, Shtetet e Bashkuara
gjithashtu rekrutuan Osama bin Ladenin. Asnjé nga kéto histori nuk ngjallin shumé interes né diskursin
publik amerikan. Amerikanét parapélqgejné té flasin pér militantizmin musliman si ringjallje fetare nga e
shkuara. Por, si¢ thoté Mamdani:

“Edhe nése evokojné para-modernizmin me gjuhén e tij té vecanté dhe praktikat e tij specifike,
talebanét jané rezultat i njé ballafagimi té njé populli paramodern me fugité imperiale. Duke pasur
parasysh njé ményré shumé té decentralizuar dhe té lokalizuar té jetés, populli afgané u éshté

Page 28
Artikull - Erasmusi



nénshtruar dy projekteve shumé té centralizuara shtetérore né dekadat e fundit: sé pari, Marksizmit té
mbéshtetur nga sovjetikét, e mé pas islamizimit t&¢ mbéshtetur nga CIA.”[206]

Xhihadi mé pas u eksportua né pjesét e tjera té botés islame. Céshtja nuk éshté se islamizimi éshté
krijim i CIA-s. Céshtja ka té b&j mé tepér me até se nuk ka fe zanafillore gé quhet Islam e cila mund té
ndahet nga ballafagimi musliman me fuqité peréndimore. Kuptimi i projektit teopolitik té radikaléve
muslimané nuk éshté c¢éshtje e kuptimit té thelbit tejhistorik té fesé, por kérkon analiza pér té paré se si
u formuan teologjité e ndryshme me t'u ndeshur me forma moderne té pushtetit. Si¢ thoté Mamdani,
“fundamentalizmi bashkékohor’ éshté njé projekt politik modern, jo njé mbetje tradicionale kulturore.”

[207]

Sigurisht gé nuk po argumentoj se radikalizmi musliman éshté vértet politik dhe jo fetar. Si¢c kam
argumentuar gjerésisht né kété libér, vecanérisht né kapitullin 2, nuk ka ményré koherente gé do ta
ndante natyrén universale té fesé nga ajo e politikés. Pérpjekja pér ta béré kété, né kété rast do ta
shtrembéronte réndé natyrén e radikalizmit musliman duke imponuar mbi té njé kornizé té huaj teorike.
Radikalizmi musliman kuptohet mé miré si njé projekt teopolitik, qé do té thoté se ¢cdo pérpjekje pér ta
izoluar fené nga kontekstet politike dhe shogérore té radikalizmit musliman nuk do té arrinte ta kapte
realitetin e ploté té ndjenjave muslimane anti-peréndimore.

Ky libér ka gené njé pérpjekje pér té na ndihmuar neve né Peréndim té kuptojmé pengesat ideologjike
(blind spot), por gjithsesi té réndésishme, gé ia kemi krijuar vetes. Né konstruksionin e dallimeve
artificiale midis dhunés fetare dhe asaj sekulare, llojet e dhunés té emértuara dhe té vecuara si
sekulare u jané shmangur shtjellimeve té plota nga aspekti moral. Me flakjen e mitit té dhunés fetare,
ne nuk po kérkojmé licensim pér té krijuar pengesa ideologjike (blind spots) té reja, pér té injoruar apo
pér ta béré dhunén antisekulare té justifikueshme. Ne duhet vendosim sérisht njé tablo té ploté té
dhunés né rrafshin global pér té niveluar fushén e lojés ashtu gé dhuna e té gjitha llojeve té béhet
subjekt i shtjellimeve té njéllojta.

Kjo nuk do té thoté se té gjitha llojet e dhuné jané moralisht té& barabarta. Pér té niveluar mejdanin, nuk
themi se dueli do té pérfundoj me rezultat té barabarté para se ai té keté filluar. Pérkundrazi, duhet
dakorduar qgé shkeljet e kryera nga ndonjéri prej pjesmarrésve, apo té gjithé pjesémarrésit t'i
ndéshkojmé né ményré té barabarté. Kuptimi dhe shuarja e dhunés globale kérkon njé vizion té garté
moral, jo vetém ndaj shkeljeve té té tjeréve, por edhe ndaj tonave. Dhuna ushgen nevojén pér armiq,
nevojén pér té béré ndarjen né ne dhe ata. Ké&to ndarje binare té botés e béjné botén té kuptueshme
pér ne, por gjithashtu e béjné até té pajetueshme pér shumé njeréz. Flakja e mitit té dhunés fetare
éshté njé ményré pér t'i béré ballé ndarjeve té tilla binare dhe, ndoshta, pér t'i kthyer disa armiq né miq.
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