Via Crucis

Description

Grup autorésh

| fshikulluar dhe i pérgeshur, i1 rrahur dhe i pérgmuar, njeriun-zot té adhuruar nga té krishterét e
pérgatisin pér ta dérguar né vendin e ekzekutimit. | fiksohet né krahé patibulum-i dhe pesé ushtarét,

quaternion militum-i, t& udhé&hequr nga centurioni, exator mortis, jané gati pér kortezhin (“parakalimi i
turpshém”) gé duhej té kalonte pérmes rrugéve té qytetit, me qéllim gé té jipte shembull dhe té
paralajmeronte banorét e gytetit.

Gjérat morén njé rrugé me té verteté té keqe pér zotin-njeri. Deri edhe mantelin mbretéror, até té
pupurtin, ia marrin pér ti veshur rrobat e tij t& zakonshme.

“Pasi e tallén, ia hogen purpurén, e veshén me rrobat e tij dhe e nxorén jashté pér ta kryqézuar.”
(Marku 15:20)

Edhe versioni i Mateut konfirmon té njéjtén gjé.

“Dhe, mbasi e pérgeshén, ia hogén mantelin dhe e veshén me rrobat e tij; dhe e cuan pér ta
krygézuar.” (Mateu 27:31)

Ndal aty! Kétu ka dicka gé nuk shkon si¢ duhet: e dimé me siguri se sipas té drejtés Romake, si¢c na
kané siguruar burimet historike gé na kané treguar pérshkrimin e késaj kategorie té pashpirt
ekzekutimi, i dénuari me vdekje me ané té krygézimit duhej domosdoshmérisht té kalonte pérmes
rrugéve té gytetit krejtésisht i zbuluar, e mé pas krygézohej né kété gjendje, d.m.th. krejtésisht lakurig.
Ja dhe provat pér kédo gé mendon se jané té nevojshme.

1. Dimé nga Jozef Flavi se Basso e zhveshi krejtésisht Eleazarin, e fshikulloi, e mé pas
i ngriti kryqgin (Luft. Jud. 7. 6,4 § 200-202).
2. Ekziston edhe njé rast tjetér gé na vjen po nga Jozef Flavi, né té cilin historiani na

rréfen pér vrasésit e Kaligulés té cilét i zhveshén krejtésisht para se té transferoheshin né vendin
e ekzekutimit. (Ant. Jud. 19. 4,5 § 270)
3. “Shén” Agustini pranon se Jezusi neotestamentaré éshté kryqézuar krejtésisht i

Page 1
Artikull - Erasmusi



zhveshur. (Contra Faustum 12, 23)

4, Artemidori (Oneir. 2. 61) pohon se ato té cilét krygézoheshin ishin krejtésisht té
zhveshur (ja dhe disa déshmi té tjera: Valerius Max., Hieronymus 1.7,4: “verberibus mulctatus
sub furca as supplicium”; Dionysius Halic. 7.96 [1479]: Essi lo accompagnarono, picchiando con
verghe lui che era nudo”; shih edhe Mateu 27:28; Veprat 16:22)

Njé procedure e tille ishte me ligj pjesé pérbérése e ekzekutimit, njésoj si fshikullimi. Nuk ishte e
mundur né asnjé rast té veprohej ndryshe: ishte njé mos romanorum, i paracaktuar zyrtarisht nga ligji
perandorak Romak, absolutisht i detyrueshém. Duke qené se faktet jané késhtu, éshté e
pashmangshmé té habitemi kur lexojmé “e veshé&n me rrobat e tij dhe e nxorén jashté pér ta
krygézuar”. Ky detaj éshté me siguri antihistorik dhe fals. Né asnjé rast ushtarét Romak nuk mund dhe
nuk duhet ta kishin veshur té dénuarin me rrobat e tij pér ta dérguar mé pas né vendin e ekzekutimit (le
té merret parasysh gé e kishin fshikulluar mé paré: Veprat e apostujve 16:22)

“Té hamendésosh privilegje té vecanta (ose sic hamendéson U. Holzmeister, pér situatén né Jude),
nuk ka asnjé bazé argumentuese né planin historik e as nuk éshté bindése: Nése do té kishin
déshiruar ta privilegjonin Jezusin ato do ti kishin kursyer sé paku pérgeshjet dhe fshikullimin; deri edhe
crurifragiumi (=thyerja e kémbéve) do ti aplikohej po mos té kishte “vdekur” mé paré. Trajtimi i
térésishém nuk favorizon asnjé lloj pérjashtimi pér Jezusin. Pérsa i pérket té ashtuquajturit privilegium
iudaicum pér t& mungojné thjesht provat. Edhe duke dashur ta pranojmé mundésiné e njé cope té
vogél e cila mund té keté mbuluar pjesét intime (késhtu sipas Ungjillit té Nikodemit) pérséri nuk mund
té zgjidhet ky problem: njé fenomen i tillé nuk pérputhet me pjesét e cituara neotestamentare gé
gartésisht béjné fjalé pér veshje té ploté. (shih edhe Mateun 27:35; Markun 15:24; Lukén 23:34; Gjonin
19: 23,24) [1]

Sapo tregimi vazhdon pak mé tej hasim menjéheré njé tjetér mospérputhje: Informohemi nga Mateu
27:32 se ndérsa ushtarét po dilnin nga praetoriumi pér té shogéruar té dénuarin né vendin e
ekzekutimit, né kété cast, takojné njé njéri nga Kirena, i quajtur Simon, té cilin ushtarét e detyruan té
mbante krygin (ose mé sakté patibulum-in) né vend té Jezusit. Gjoni 19:17 nuk e pranon kété version;
ai i cili shkroi tekstin gé i atribuohet atij b&€n gé Jezusi ta mbajé veté kryqin gjaté gjithé rrugés.

“Dhe ai, duke mbartur krygin e tij, u nis drejt vendit qé quhej “Kafka”, gé né hebraisht quhet
“Golgota“

Nuk duhet pérjashtuar gé episodi i rréfyer nga Mateu, té jeté njé ilustrim konkret i fjaléve té vendosura
mé paré né gojén e Jezusit sipas sé cilave: “Dhe ai gé nuk e merr kryqgin e vet dhe nuk vjen pas
meje, nuk éshté i denjé pér mua” (Mateu 10:38). E as duhet pérpjekur pér té harmonizuar té dy
variantet kundérthénése duke hamendésuar se fillimisht Jezusi e ka mbajtur kryqin pér njé faré kohe
mé pas, i pamundur nga lodhja, kryqi i &shté dhéné Simonit. Duke |éné ménjané faktin se ato té cilét
hedhin teori té tilla nuk kané gené té pranishém né vendin e ngjarjes dhe harrojné se trau i térthorté
fiksohej né gé né fillim né krahét e té dénuarit, kjo pér mé tepér nuk éshté né pérputhje me versionin e
Mateut sipas sé cilit éshté e garté se Simoni e ka nbajtur gé né fillim kryqgin (verseti 32) objektin e
turturés sé adhuruar nga krishterimi. Imagjinata e deformuar e ikonografisé tradicionale e ka vendosur
Kirenin pas Jezusit duke béré t& mundur né kété ményré, gé té dy ta mbajné kryqin por asgjé nga e
gjithé kjo nuk del nga té dhénat e teksteve. Nga Luka 23:26 kuptojmé se Kireni e ka mbajtur veté
krygin gjaté gjithé kohés [2].

Menjéheré pas késaj kundérthénie ja ku hasim njé tjetér pasaktési historike: sipas Markut 15:21 dhe
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Lukés 23:26, Simoni njé Jude gé vinte nga Kirena i &shté kérkuar, ose mé sakté detyruar gé té kryente
kété puné ndérsa: “vinte nga ara” (ky rekuizim ishte sipas forcés pushtuese romake njé nga té drejtat
e saj ndaj vartésve). Me njé saktésim té tillé, déshirohet t& kuptohet se ky njéri vinte nga puna né ara,
pérndryshe nuk do té kish asnjé kuptim té béje njé saktésim té tillé. Por kjo éshté né mospérputhje me
ndalimin absolut té punés gjaté ditéve té festés, mé sakté gjaté 15 Nisanit (Numrat 28:16-28), nése
éshté e vérteté, sic kuptojmé nga rréfimi i ungjijve sinoptik, se Jezusi éshté kryqézuar até dité.

Ky detaj, njésoj si t&¢ méparshmit, nuk mund té keté ngjaré dhe cénon né kété ményré gjithé datimin
sinoptik té Pashkés. Nése ky njeri vinte me té vérteté nga ara do té thoté se nuk ishte Pashké, nuk
ishte dita e paré e Aziméve, kohé kjo ku sipas ligjit biblik &shté e detyrueshme pushimi absolut.

Rezulton krejtesisht antihistorik dhe pjesa e meposhtme e Lukés.

Dhe e ndigte njé turmé e madhe populli dhe disa gra qé godisnin gjoksin e tyre dhe vajtonin pér
té. Por Jezusi u kthye nga ato dhe u tha: “O bija té Jeruzalemit, mos gani pér mua, por gani pér
veten tuaj dhe pér fémijét tuaj. Sepse ja, do té vijné ditét kur do té thuhet: “Lum graté shterpe
dhe lum barqget gé nuk kané pjellé dhe gjinjté qé nuk kané méndur!” Atéheré do té fillojné t'u
thoné maleve: “Bini pérmbi ne!”, dhe kodrave: “Na mbuloni!”. Sepse, né se béhet késhtu me
drurin e njomé, ¢ do té béhet me té thatin?”. (Luka 23:27-31).

Sé pari, ajo turmé e madhe e dinte shumé miré se ishte rreptésisht e ndaluar, si pér urdhér té
autoriteteve romake ashtu edhe sipas sé drejtés judaike, té shfagje shenja kuje dhe vajtimi pér té
dénuarit. Vajtime té tilla nuk mund té kené ndodhur me té vérteté dhe autoritet té mos kené tentuar ti
ndalonin. P&r mé tepér goditja e gjoksit si tek Mateu 24:30 ashtu edhe tek Zbulesa 1:17, éshté
vendosur né njé kontekst apokaliptik duke e lidhur me ardhjen triumfuese té Birit t&€ njeriut mbi reté e
giellit[3] (Parusia), e jo njé rrethané vdekjeje (shih edhe Isaia 32:12)

Tejet té ndérlikuara jané edhe fjalét gé i jané véné né gojé Jezusit e gé ai i drejtoi bijve té Jeruzalemit:
Atéheré do té fillojné t'u thoné maleve: “Bini pérmbi ne!”, dhe kodrave: “Na mbuloni!”. Ato
jané fjalét e Oseas 10:8 “Edhe vendet e larta té Avenit, mékati i Izraelit, do té asgjésohen; ferra
dhe gjemba do té rriten mbi altarét e tyre. Atéheré do t'u thoné maleve: “Na mbuloni!”, dhe

kodrave: “Na bini pérsipér!””.

Por géllimi i kétij pasazhi, i cili fillon gé nga verseti i pesté dhe mbaron né té tetin, i paré né térésiné e
tij e duke respektuar géllimin e autorit, éshté qé té pérfshij¢ né dénimin e permendur né versetet
pararendése prishjen fetare té lzraelit, duke pérgeshur até kult idhujtaré gé lzraeli kishte preferuar né
vend té shérbimit ndaj Zotit. Né vend qé té gézojé né kultin e vérteté lzraeli do té gajé idhullin e tij, té
cilin ekzili e vértetoi se ishte i pavleré. Data e kétij orakulli duhet vendosur pas 732 p.e.r., kur sulme té
reja Asiriane kércénonin até pak gjé gé kishte mbetur nga Izraeli e qé pérfshinte Betelin. Imazhi i
shkatérrimit zhvillohet né tre kohé: gjithcka do té shkatérrohet, populli, krerét e tij, feja. Askush nuk do
té déshiroj té mbijetoj, do ti kérkojné tokés té hapet e ti mbulo;.

Sa i pérket fjaléve: “Sepse, né se béhet késhtu me drurin e njomé, ¢'do té béhet me té thatin?” .-
ato mund ti afrohen pjesés sé Ezekielit 21:3 “Ja, uné do té ndézé tek ti njé zjarr gé do té pérpijé
brenda teje ¢cdo pemé té njomé dhe ¢do pemé té thaté.”- kujtojné edhe fjalét e njé rabini (Jose ben
Jo’ezer) té shekullit té 1l para Krishtit, i cili, bértiti, ndérsa ishin duke e dérguar pér ta krygézuar: “
Nése gjéra té tillai ndodhin atyre qé béjné vullnetin e Zotit, ¢’do ti ndodhé atyre gé e ofendojné
até” Konteksti éshté i njéjté, nése té drejtét vuajné cfaré do ti ndodhé atyre gé jané fajtoré (shih edhe
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Proverbat 11:31).

Sapo dalim nga kjo kornizé pseudo-historike gjendemi menjéheré pérballé njé tjetér problemi: pérséri
mospérputhje té pazgjidhshme.

Tekstet e ugjijve pohojné se Jezusit té tyre, para se té vendosej né kryq i paskashgené dhéné njé pije
(narkotizueze). Por kjo pije éshté ndérruar nga Mateu 27:34 (pér t'iu bashkangjitur pjesérisht versionit
grek té Psalmit 68:22)[4] nga “veré e pérzier me mirré” e Markut 15:23 né “uthull té& pérzier me vrer”.
Ku ndodhet dallimi?

Né cilesiné e substancés: Mirra éshté njé gomérréshiré aromatike gé tajit nga disa shkurre me gjemba,
si psh. Commiphora myrrhaapo Commiphora kataf (pér efektin narkotizues té mirrés

flet Dioscuride I. 64, 3), ndérsa vreri éshté njé fluid gé prodhon mélcia e gé gjendet né fshikén e témblit
(ndryshe colecistit). Shkurt té dy substancat jané krejtésisht t& ndryshme.

Edhe kétu pér kédo gé pérpiget, pa asnjé mundési prove, té harmonizojé kéto tradité té kundérta, duke
hamendésuar se né veré ishin pérzier t& dy pérbrésit (dmth mirra dhe vreri), duhet t& kuptojé se
askush nuk e ka analizuar pérmbajtjen e asaj pije pér ta konfirmuar kété hamendésim; pér kété arsye
duke marré parasysh edhe mospérputhjet e méparshme, njé ekzegjezé e matur e shlirét nga apologjia,
e merr rréfimit ashtu si¢ paragitet pa i shtuar asgjé para se té keté arsye té mjaftueshme pér ta béré
njé gjé té tille. Pér mé tepér autori i ketij rréfimi mund ta saktésonte veté pérbérésin e treté, nése me té
vertété ka pasur njé té tillé. Megjithkété, objeksioni mé i vendimtaré (dy dhe jo tre pérbérés) vjen nga
traktati talmudik Sanhedrin 43a, ku pohohet se té dénuarit i i jepet pér té piré jo veré mé mirré apo me

déshmohet edhe nga Tertulliani (De ieiuniis 12; té shihet edhe libri i Proverbave 31:6)

Rréfimi lidhur me rrugén qé ka filluar nga gjykata e Pilatit deri né vendin e ekzekutimit (e ashtuquajtura
via crucis), duhet ta pranojmé, se pérmban pasaktési dhe mospérputhje gé e véné né dyshim té gjithé
vertetésin historike té rréfimit.[5]

Referenca

[1] Té qgarkulloje nudo né palestiné nuk éshté, sipas Biblés, njé gjé e panjohur. Pérvec Isaias i cili pér
urdhér té Hyjnisé Biblike, ndjejti pér tre vjet né publik né njé gjendije té tillé (Isaia 20:2-3), njohim edhe
rastin e Saulit i cili, kur u pushtua nga “Fryma e Peréndisé€”, u zhvesh krejtésisht, si “profetét”’ e tjeré té
influencuar nga i njéjta frymé pér té profetizuar, dhe “géndroi i shtriré lakuriq pér toké téré até dité dhe
téré até naté. Prandaj thuhet: “Edhe Sauli figuron midis profetéve?” ( 1 Samuel 19:20-24). Ekziston
edhe ngjarje tjetér qé i pérket mbretérimit té Seleucidit nga Antioku, d.m.th. gjaté periudhés helenike
(333-63 p.e.r), né kohén kur mbretéronte Antioku IV Epifani (vd. 64 p.e.r). Né até kohé u ndértua né
Jeruzalem, nén kémbét e akropolit, d.m.th. né veri té Tempullit (Nehemia 2:8; 7:2), njé gjimnas apo
palestér (1 Makabenjve 1:14; 2 Makabenjve 4:12), né té cilén sipas modelin olimpik té asaj kohe,
lojérat zhvilloheshin lakurig. Hebrenjté gé& merrnin pjesé né to ishin té detyruar, pér té¢ mos u
pérgeshur, deri edhe té fshihnin synetllikun e tyre pérmes njé ndérhyrje kirurgjikale (1 Makabenjve
1:15)

[2] Midis gjérave gé imagjinata artistike ka deformuar é&shté edhe veté pamja e Jezusit. Kisha i ka
mésuar ndjekésit e saj me njé paragitje té Jezusit sigurisht té rreme: Jezusi ngjan me njé njeri pamja e
té cilit éshté e flashkét dhe shpesh e zhburrnuar, me njé bukuri t& pazakonté&, me njé veshje shumé té
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rregullt dhe me tipare tipike prej nordiku. Por profeti Jezus, ai i vérteti, duhet té keté pasur sipas té
dhénave sinoptike, pamjen e zakonshme té bashkombasve té tij medio-oriental. Lindur né Palestiné
nga njé néné me prejardhje judeje (Hebrenjté 7:14; por shih edhe Lukén 1:5, 36, Numrat 36:8), ai
arrinte té lévizte i padalluar pérmes popullatés (Luka 4:30) dhe pér ta identifikuar e pér ta dalluar u
desh té paracaktohej njé sinjal. Ai jetonte njé jeté shumé té zakonshme. Né pjesén mé té madhe té
jetés sé tij ushtroi zanatin e zdrukthétarit (Marku 6:3); pér kété arsye duhet té keté pasur muskulaturén
tipike té njerézve gé béjné puné me doré, duart e té ciléve nuk jané kurré pa kallo si pasojé e veglave
té punés. Jetonte né natyré (Mateu 8:20; Luka 9:58) dhe veshja e tij pér rrjedhojé ishte ajo e njé njeriu
gé nuk mund té kishte luksin pér ti laré e ti ndrruar ato shpesh. Pra jemi tepér larg imazhit gé na kané
ngulitur tradita e krishteré.

[3] Reté, sipas imagjinatés sé cuditshme té mitologjisé biblike, mjeti i nevojshém, gé shpesh kalérohej,
pér tu ngjitur apo zbritur nga qielli (shih Deutoronomi 33:26; 2 Samuel 22:10; Psalmet 67[68]:5;
103[104]:3; Naum 1:3; Veprat 1:9; 1 Thesalonikasve 4:17; Zbulesa 1:7; 11:12).

[4] Krahaso edhe Proverbat 5:4 dhe Librin e Siracidit 3:15.

[5] Gingebert na tregon arsyen pérse ekzistojné kéto dy rrefime té kundérta ai pohon: “Marku 15:23
shkruan: “| dhané té pijé veré té pérzier me mirré, por ai nuk e mori.” Kjo éshté pa asjé dyshim njé
lloj pije narkotizuese. Tek Proverbat 31:6 lexojmé: “Jepini pije dehése atij gé éshté duke vdekur dhe
veré atij qé e ka zemrén té hidhéruar.”, dhe sipas tradités rabinike (M. Maurenbrecher, Von
Nazareth nach Golgotha, Berlin, 1909, f. 177), graté e shtresés sé larté shogérore né Jeruzalem e
konsideronin njé gjest devotshmérie té pregatisje kété lloj pije dhe tia jipje me duart e tua njeriut té
dénuar me vdekje. Zakoni nuk éshté Romak dhe nése anashkalojmé disa véshtirési, mund té jeté
historikisht e mundshme. Por fatkeqgésisht ka shumé mundési gé kjo ngjarje té jeté marré nga libri i
Proverbave g€ ne sapo cituam. Luka e ka eleminuar kété detaj ndérsa Mateu 27:34, duke e
zévéndésuar mirrén me vrerin, i ka dhéné njé kuptim krejt té kundért. Ai l1é té nénkuptohet se ata
géllimisht e shtuan njé element torture duke i dhéné Jezusit dicka gé éshté jashtzakonisht e hidhur pér
tu piré. Arsyeja e gjithé késaj éshté se kur ai ka shkruar pasazhin nuk po mendon pér Proverbat por
pér Psalmin 69:21 “Mé dhané pérkundrazi vrer né vend té ushqgimit dhe pér té ma shuar etjen mé
dhané pér té piré uthull” Ja ku gjet edhe pérbérési i dyté.

Ch. Guingebert profesor i historisé sé krishterimit né Sorbone ne vepren e tij té pérkthyer nga S. H.
Hooke té titulluar Jesus, New York, University Books 1956, f. 481-82.
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