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Né diskutimin rreth trajtave té larmishme té ‘ateizmit té ri’ piké sé pari nén mikroskop éshté véné
racionaliteti i besimeve fetare. THOMAS SCHARTL, Profesor i Filozofisé né& Universitetin e
Augsburgut, shqgyrton kriticizmin ateist té fesé nga disa autoré té shquar dhe gjykon racionalitetin e
argumenteve te tyre.

Armépushimi ndérmjet fesé dhe kriticizmit té fesé duket se éshté anulluar. Nj& pérmbledhje e njé
dallge botimesh mbi té ashtuquajturin ‘ateizém i ri’ vérteton mjaftueshém {1} se teologjia duhet té
merret sérish me hulumtimet ateiste {2}. Debati nuk kufizohet kurrésesi né vendet anglisht folése,
ndonése klima e njé Kulturkampfi(a) té pércaktuar u zhvillua atje; éshté gjithashtu e dukshme né
vendet gjermanisht folése — megjithése me disa vecganési: Pér librin e tij “Manifesto of Evolutionary
Humanism” Michael Schmidt-Salomon ka mbledhur tok njé numér mbresélénés studiuesish, sidomos
shkencétaré, por gjithashtu filozofé dhe juristé, dhe késhtu té krijohet pérshtypja se né Gjermani vetém
rrethet intelektuale jané kritizeré té feve dhe kishave. A mundemi ne si njeréz inteligjenté dhe té
iluminuar t& mos jemi (me) fetaré?
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Kéto pyetje, si té tilla, nuk jané té reja — teologét mund t’ju thoné njé a dy gjéra mbi ményrén se si
shtjellohen ato nga manaxhmenti universitar, pra, sa reflektojné disa rektorate paragjykimin se
teologjia ka gené vetém njé shkollé e krishteré urate dhe nuk ka patur né fakt asnjé puné brenda
shtépisé sé universitetit. Por risi éshté ngarkesa atmosferike e kriticizmit aktual té fesé népérmjet njé
‘teorie té gjithckasé’, e cila ka gené e pranishme, si¢ éshté hamendésuar, né teoriné e evolucionit. Né
kété kontekst, Richard Dawkins éshté thjesht propagandisti i njé lévizjeje gé kundérshton qartazi fené
monoteiste. Pérballé faktit se s'mund t& mohohet evolucioni mjaft i parregullt i jetés, besimi né njé Zot
Krijues té miré me akte parashikimi s’éshté thjesht i tepért, por madje dhe i pamundur. Besimi né Zot,
né At, s’ishte pra rrjedhimisht asgjé mé tepér pos pérkushtimi ndaj njé lloj ‘lodre gé e pérkund’, me té
cilén té rriturit gé kishin mbetur fémijé ishin ende té lidhur, pasi mund té shpresojné ende komfort né
secilén situaté qé buron prej saj.

Bernulf Kanitscheider, filozof natyralist gjerman dhe ateist i deklaruar, shkon njé hap mé tutje dhe
reklamon njé etiké pa premisa teologjike — etika e déshirés dhe e momentit, gé shpérbén pyetjet
madhore rreth kuptimit té jetés, té parashtruara nga feté, né pérvoja mé té vogla té kuptimit dhe mbetet
e kénaqur me kag{3}. Eshté njé ¢éshtje tjetér gé nuk ka nevojé t& merret si motiv kétu fakti nése njé
etiké e tillé mund té realizohet vetém nése ti je né pozitén e privilegjuar té shtresés sé mesme, nése ti
— me fjalé té tjera — mund t’ia lejosh vetes té shijosh kénagésité e momentit.

Kanitscheider pérfagéson — pérshtypja e tashme mund té pérmblidhet késodore — njé formé mjaft té
vecanté evropiane té ateizmit té ri: KEndvéshtrimi fetar hidhet poshté né emér té botékuptimit shkencor
dhe pér fené nxirret njé zévendésues qé ndryshon jashtézakonisht nga idealet e njé feje racionale
(psh. si¢ ka gené propaganduar nga lluminizmi Evropian), pasi asgjé nga kjo ¢éshtje nuk éshté tanimé
fetare. Réndési ka gé njeriu t'i béjé vend vetes né kété boté, t'i pérgjigjet vetém kérkesave té késo bote
pér veprat e tij, dhe té jeté i kénaqur me flluskén e vogél e jetéshkurtér té ndérgjegjes né njé univers
material kandid.

Né kérkim té strategjive

Parrulla gé mund té shpiké ateizmi duhet té shkruajé, “Cilido gé mendon shkencérisht nuk mund té jeté
fetar.” Si¢ kané treguar Alister McGrath {4} dhe John Haught {5} né botimet e larmishme té tyre, me
mjaft té drejté mund té shtrohet dyshimi nése kjo parrullé éshté e vlefshme. Pérse teoria e evolucionit
duhet té jeté kontradiktore me besimin e krishteré? Do té ndodhte késhtu vetém nése té gjithé té
krishterét do té ishin kreacionisté té thekur. Njé véshtrim né skicat moderne té doktrinés teologjike té
krijimit, pérkatésisht dialogu ndérmjet darvinizmit dhe teologjisé, tregon {6} se njé botékuptim
evolucionar éshté né kundérshtim jo vetém me kredon e krishteré por ndofta ndihmon madje dhe né
thellimin e konceptimit té krishteré rreth Zotit {7}.

Megjithékété, éshté e vérteté se konflikti né lidhje me konceptimin e sakté mbi Zotin éshté vetém njé
nga temat e shumta né debatin aktual midis teizmit dhe ateizmit. Ndonése qartésimi i konceptimit té
Zotit mund té japé njé kontribut té konsiderueshém pér té kthjelluar shgetésimet pjesérisht legjitime
pjesérisht té ekzagjeruara té ateizmit té ri, problemi i tanishém éshté céshtja e racionalitetit
té besimeve fetare. Pé&rkundrejt sfondit té racionalitetit t&¢ hamendésuar krejtésisht shkencor té
procedurave shkencore, bindjet fetare duket se kané njé status pothuajse inferior. Né performancén e
shpjegimeve té tyre, ato duken inferiore jo vetém ndaj teorive shkencore; né disa Iémi mund té ndodhé
gé ideté fetare t'i kené |é€né vendin hipotezave shkencore. Pér shembull, kush beson akoma se Zoti
éshté pérgjegjés pér rrufeté apo se bota éshté krijuar né shtaté dité dhe se mosha e tokés rrjedhimisht
mund té jeté vetém rreth 5000 vjet? Fage zbulimeve shkencore, feté ishin té shtrénguara té
modifikonin dhe pjesérisht té hignin doré nga teori té caktuara. A nuk flet kjo vallé pér idealin
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metodologjik t&€ shkencave natyrore dhe kundér racionalitetit t& besimeve fetare.

Pér besimtarét fetaré, shembujt e sa mé sipérm jané kryesisht shénime né ané té fages. Késokohe
shumé njeréz fetaré (sé paku me mendési evropiane) do té theksonin se mosha e tokés nuk mund té
jeté temé e besimeve fetare dhe se Bibla s’ka dyshim gé nuk éshté njé libér gé parashtron hipoteza
shkencore. Besimet fetare, mund té thoté shumé gashtér dikush, merren me tjetércka, me gjéra ‘meé té
larta’. Por rreth cfaré gjérave béhet fjalé egzaktésisht? A béhet vallé fjalé pér njé perspektivé mbi botén
— njé koncept té botés pérnén perspektivés sé pérjetésisé? Dhe a shpie mandej kjo konsideraté e
vecanté né njé té kuptuar té besimeve fetare gé i dallon ato nga teorité shkencore tradicionale? Dhe
né fund, si e prek njé kuptimési e pérshtatshme e besimeve fetare racionalitetin e besimeve fetare?

Teorikisht, ka tre opsione té ndryshme {8} pér t'iu pérgjigjur pyetjeve té cekura sa mé sipér {9}

: 1. Besimet fetare ndryshojné rrénjésisht nga besimet tradicionale. Ato nuk mund té orinetohen kah
standarti i racionalitetit shkencor. 2. Besimet fetare, si té gjitha besimet, u nénshtrohen po té njéjtave
standarte té racionalitetit. Sa i takon justifikimit t& besimeve fetare, né fugi jané té njéjtat standarte. 3.
Besimet fetare kané njé karakter té vecanté. Por mund té higen analogji me besime té tjera gé mund té
na ndihmojné té kthjellojmé dhe té sqarojmé racionalitetin e besimeve fetare.

Boté krejtésisht té ndryshme kuptimi?

Strategjia e paré mund té interpretohet né suaza té ndryshme. Njé piképamje e mundshme gé éshté
paraqitur mjaft arsyeshém né fazén e hershme té filozofisé analitike té fesé thoté se besimet fetare
kané thjesht pamjen e besimeve gé merren me pohime, por né té vérteté ato nuk kané vleré njohése;
ato shprehin njé kéndvéshtrim fondamental mbi jetén ose béjné té mundur shprehjen ilustruese dhe
komunikimin e standarteve etike. Richard Bevan Braithwaite (1900-1990), pér shembull, ka
pérfagésuar kéndvéshtrimin e fundit{10}.

Tani éshté padyshim e vérteté se besimet fetare jané té lidhura ngushté me besimet morale dhe se ato
— si besime fondamentale té gjithéfarésojshme — shprehin njé pozicion themelor ndaj jetés; né krahun
tietér, shumé njeréz qé kané besime fetare gjithashtu do té pretendojné se pohimet mjaft specifike té
ekzistencés shogérizohen me to: Pér shembull, pohimi se Zoti ekziston, se Jezu Krishti ka ekzistuar
dhe éshté ngritur nga té vdekurit, se ka njé jeté té pérjetshme, etj.... Pozicioni i Braithwaite mund té
pérfitojé madje njéfaré kuptimi nga besimet fetare, nése pohimet e ekzistencés té cekura sa mé sipér,
do té dilnin se jané té pakuptimta apo té pasakta. Por piképamja fetare nuk merr né konisderaté vetém
kété mundési dhe nuk éshté e karakterizuar prej saj. Pérkundrazi, serioziteti i kéndvéshtrimit fetar
pérmban pohimet e ekzistencés té cekura sa mé sipér dhe e merr si té¢ mirégené té vértetén dhe
kuptimin e tyre.

Njé variant i mundshém i késaj strategjie mund té pérngjasojé mé até té pérfagésuar filozofikisht nga
Dewi Z. Phillips (1934-2006) dhe mésuesi e kujdestari i tij, Rush Rhees (1905-1989). Té dy u béné té
njohur si filozofé té shquar britaniké té cilét u ndjené té obliguar ndaj trashégimisé sé Ludwig
Wittgenstein (1889-1951). Megjithaté, mbetet e diskutueshme né detaj nése vértet Wittgenstein
pérfaqésoi kété kéndvéshtrim fetaro-filozofik qé iu atribua atij nga Rhees {11} dhe Phillips {12}.

Rhees dhe Phillips theksojné pamatshmériné nga standarte té njéjta midis botékuptimit fetar dhe
racionalitetit shkencor. Feja dhe shkenca dikur jané marré me c¢éshtje krejt t¢ ndryshme. Pohimet
fetare té ekzistencés do té ndryshonin pra térésisht nga pohimet shkencore té ekzistencés, dhe késhtu
té gjitha orvatjet teologjike pér té pranuar disa ideale metodologjike vepruese shkencore — si psh.
provat e ekzistencés sé Zotit né formulimin e tyre klasik dhe modern si orvatje tipike pér té paraqitur
pohimet e ekzistencés sé botékuptimit fetar si té arsyeshme, té paktén pjesérisht — dalin se jané té
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pashpresa. Oponentét e kané qortuar vazhdimisht Rhees dhe vecanérisht Phillips pér fideizém (b) —
njé akuzé qé konkretisht konstaton se né fund vetém hovi i verbér brenda fesé kishte mbetur aty ku pér
arsyen shtegu ishte i mbyllur {13}. Mirépo, kjo akuzé s’éshté vetém se njé karikaturé e pretendimeve té
fideistéve té vérteté. Ata lypin njé arsye gé éshté né pajtim me fené ashtu gé ajo té rroké kuptimin e

fesé {14}.

Ndonése kjo strategji, e cila interpretohet si tezé e pamatshme nga standarte té njéjta, ka njé sharm té
pamohueshém megénése bén gé shumé hulumtime ateiste né brendiné e fesé té duken si té pavenda,
ajo megjithaté ka njé ¢cmim jashtézakonisht té larté. Né traditén e Agustinit t& Hipos (354-430),
Anselmit té Kanterbérit (1033-1109) dhe Toma Akuinit (1225-1274) arsyeja dhe besimi mbeten né njé
marrédhénie té tensionuar. Kjo tradité duket té jeté braktisur né strategjiné e paré. Tensioni i cekur sa
mé sipér mund té interpretohet ndryshe, por marrédhénia pérmban faktin se feja nuk mund té
pérjashtohet nga secili pretendim pér arsye, ndonése besimi fetar e zgjeron veprimtariné e arsyes dhe
e hap até ndaj horizonteve té reja {15}.

Arsyet pér besimet fetare

Strategjia e dyté i trajton besimet fetare pak a shumé si té gjitha besimet e tjera gjithashtu. Ndér
filozofét e famshém té fesé, vecanérisht Richard Swinburne (i lindur mé 1934) mban kété
kéndvéshtrim. Sipas opinionit té tij, ka arsye té mjaftueshme gé mund té justifikojné besimet fetare dhe
pohimet e ekzistencés gé lidhen me to para tribunés sé arsyes. Swinburne e ndreq konceptimin e
besimit né konsiderata probabilisto-logjike {16} dhe rreket, né kontekstin e rigjallérimit t& provave pér
ekzistencén e Zotit, pér té treguar se ekzistenca e universit gé ka prodhuar génie té cilat kané
ndérgjegje, moral dhe pérvoja fetare éshté mé e mundshme nén hipotezén se Zoti ekziston se sa nén
supozimin e kundért{17}.

Swinburne supozon se pikénisja e tij, teoria e probabilitetit, mund té jeté bindése gjithashtu pér
shkencétarét joteisté sapo té arrihet njé pajtim né lidhje me themelet e tij racionale {18}. Por a do té
pajtohej vallé pérnjimend me kété propozim njé ateist konfliktual natyralist si Dawkins? A nuk do ta
konsideronte ai formén e universit né térési si njé grumbull t& dhénash ca si tepér té vagullta? A nuk do
té rrekej ai té shpjegonte kéto ngjarje té cilat Swinburni i konsideron si té pagjasa népérmjet njé
grumbullimi té shkallé-shkallshém té ngjarjeve té pamundura? {19} Kétu éshté tashmé e dukshme se
té dyja palét me shumé gjasa nuk pérdorin té njéjtin koncept né shpjegimin e kétyre ngjarjeve. Ajo cka
éshté e mjaftueshme si shpjegim pér shkencétarin, mund té mos kénaqé aspak si shpjegim filozofin{20}
. Pyetjet madhore filozofike dhe teologjike vetém sa fillojné e brejné disi, kur faktet shkencore jané té
nduarshme. Kjo &shté pikénisja e strategjisé sé treté.

Besimi si siguri
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Kjo strategji do té kundérshtonte ndaj Swinburne-it dhe ndaj njé orientimi té racionalitetit t& besimeve
fetare drejt standarteve pothuajse shkencore se Zoti nuk éshté njé hipotezé. Besimi fetar ka té béjé me
siguriné (dhe jo me probabilitetin relativ), dhe nése kjo siguri ndryshon nga siguria e njohurisé {21}
. V&¢ késaj, shumé njeréz fetaré do té theksonin se pak a shumé nuk mund té rrihet pa besuar né Zot
kur ne e gjejmé veten té shtrénguar t'i japim kuptim pérvojave té caktuara fondamentale né jeté. Pér
mé tepér, secila analizé sado sipérfagésore e fenomenit té€ pérvojés fetare tregon se kétu — ndryshe
nga shkenca — nuk mund té géndrohet asnjéanés. Eshté tipike e pérvojés fetare, e aktit t& besimit dhe
— né forma té prejardhura — gjithashtu e pérligjjes sé besimit gé njerézit jané té pérfshiré nga
perspektiva e vetés sé paré njéjés {22}.

Né lidhje me vlerésimet e saj, kjo strategji mund t'i referohet pjesérisht William James (1842-1910) dhe
Ludwig Wittgenstein {23}. Rrjedhimisht, ajo do té fliste gjithashtu pér njé koncept analog té
racionalitetit i cili né njérin krah nuk géndron larg angazhimit fundamental pér racionalitet, por né
krahun tjetér rreket té& béjé dallimin ndérmjet racionalitetit té fesé dhe racionalitetit shkencor. Sa i takon
fenomenit, feja ka shumé pér té théné pér kété strategji té treté, sepse ajo e pranon siguriné fetare si
njé dukuri sui generis e cila dallon nga sigurité e procedurave shkencore dhe sigurisht duhet té jeté e
ndryshme prej tyre. Besimi né Zot, késhtu rrjedh sllogani i késaj strategjie, nuk éshté hipotezé. Sepse
ne nuk e bazojmé jetén toné mbi hipoteza; lojérat gjuhésore té progcedurave shkencore mé sakté na
sygjerojné gé ne duhet té jemi skeptiké rreth hipotezave dhe duhet tia pérshtatim ato té gjitha
mundésive té imagjinueshme té falsifikimit. Por né kontekstin e besimit fetar ne sillemi ndryshe. A jemi
pra iracionalé? Ose a mundemi ne — si¢ sugjeron kjo strategji — té argumentojmé se racionaliteti né fe
dhe shkencé nénkuptojné tjetércka?

Besimet themelore

Ajo ¢ka po lyp strategjia e treté e cekur sa mé sipér éshté njé e drejté pér veten e saj dhe dinamizmin e
pandashém té besimeve fetare. Kjo nuk pérjashton krahasueshmériné e tyre me besimet e tjera. Por
sé pari éshté thelbésore té gartésohet me kujdes statusi | tyre | vecanté. Kjo duhet béré nga dy
kéndvéshtrime. Né njérin krah, dikush mund té pyesé, ‘Konkretisht, si jané té rrénjosura besimet fetare
si besime dhe cfaré jané ato?’ Né krahun tjetér, duhet béré e garté c¢faré kuptohet me cilésorin ‘fetar’,
dhe né ¢’'ményré kjo shtesé ndihmon dhe mbéshtet strategjiné e treté té preferuar té pérmendur sa mé

sipér {24}.

Njé renditje e besimeve té ndryshme fetare mund té tregojé pa humbur kohé se kjo ekziston né
lidhje me besimet fondamentale. Eshté karakteristiké e besimeve té tilla qé ato pérfagésojné

kornizén e konceptimit tim té botés. Ky botékuptim éshté, si¢c ka gené, rima gé uné shoh né boté dhe
né fenomenin e saj. Pra, ajo pérmban jo vetém pohime té ekzistencés gé pér mua jané njé gjé e
sigurté, por gjithashtu edhe gjykime vlerore dhe sjellje etike themelore. Botékuptimi im éshté kaq
ngushté i lidhur me jetén time sagé sendérton ményrén e jetés gé po mé sendérton mua {25}
. Nga besimet e thjeshta, problemet e té cilave mund té parashtrohen, besimet themelore ndryshojné
vetém nga fakti se uné mund té heq doré prej tyre lehtésisht, pasi uné shoh té lidhur me té identitetin
tim dhe gjithsa pér té cilén uné mund té ndérmarré pérgjegjési. Ndryshon puna me besimet, problemet
e té cilave mund té parashtrohen. Nése uné jam i bindur se né Uashington po bie déboré gjaté betimit
té presidentit té ri, atéheré kjo sipas té gjitha gjasave nuk ka ndonjé réndési t&€ madhe pér ményrén
time té té jetuarit (ndryshon puna nése uné jam njé lloj shamani, nése mund ta them késhtu, nga i cili
varet fati i shkarkimit t& presidentit si dhe i mirégénies e mjerimit té tij né varési té gjendjes sé motit
gjaté dités sé betimit). Nése mua do té€ mé duhej té braktisja kété bindje, kjo ndoshta mund té jeté e
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bezdisshme ose e turpshme por kurrésesi nuk sjell shembjen e botékuptimit tim.

Ndryshon puna me besimet themelore, si psh. se Zoti u ka premtuar njerézve jeté té pérjetshme. Né
njérin krah nuk éshté kaq e lehté té pérkufizohet me imtési cka mé ka béré mua té heq doré nga ky
besim. Por né krahun tjetér — nése uné heq doré nga ky besim — kjo humbje do t&€ mé béjé njeri tjetér
(sigurisht, me kusht gé uné t'i kem géndruar njé heré besnik seriozisht asaj). Angazhimi serioz gé prek
identitetin tim dallon bindjet fondamentale nga bindjet, problemet e té cilave mund té parashtrohen{26}.

Njerézit kané besime fondamentale jo vetém né c¢éshtjet fetare. Né jetén e pérditshme, piképamjet
politike na béjné té garté ndonjéheré se c¢faré jané bindjet fondamentale dhe sa e véshtiré mund té jeté
t'i bésh njerézit t& heqin doré nga besimet themelore apo t'i bindésh ata té pérvetésojné besime té
caktuara fondamentale. Edhe besimet metafizike té udhétimit toné pérgjaté jetés jané besime
fondamentale, té cilat pa dyshim mund té jené né njé marrédhénie té cuditshme ozmotike(c) me
botékuptimet shkencore: Fakti se objektet nuk zhduken ¢do pesé minuta dhe mandej nuk vijné sérish
spontanisht né ekzistencé, se objektet Iéndore jané té lokalizuara né hapésiré dhe kohé, se forcat
duhet té jené té matshme, se objektet artificiale si tryezat apo karriget nuk kané shpirt — gjithé kjo éshté
pjesé e botékuptimit toné dhe bazohet mbi besime fondamentale. Kjo nuk i bén ato té vérbéra ndaj té
ashtuquajturave zbulime shkencore, por zbulimet shkencore drejtojné besimet tona fondamentale
vetém pér ag kohé sa ato mund té na shtréngojné ndonjéheré té ndryshojmé veprimet tona dhe sjelljen
toné, madje dhe géndrimin toné ndaj fenomeneve té caktuara. Ndikimi mbi ményrén e jetesés gé na
sendérton ne éshté pikétakimi vendimtar (por kompleks). Kjo sepse besimet fondamentale nuk jané
rezultat i drejtépérdrejté i pérvojave specifike individuale dhe i njohurisé individuale.

Besimet fetare

Tani, cfaré i bén besimet fetare té jené besime fetare? Diskutimi i késaj pérgjigjeje mund té dojé
véllime té téra, pasi disa njeréz késokohe tkurren nga té pérkufizuarit normativ té fesé, qé do té thoté
nga té prezantuarit e kritereve pér njé koncept té fesé gé mund té na ndihmojé té dallojmé fené
(le t& marrim krishterimin apo islamin si shembuj konkreté) nga pothuajse-feja (le té sjellim ndérmend
elementet ritualé té njé ndjeshjeje futbolli t&¢ Shalke 04 dhe yshtjen apo denigrimin e rastésishém té
peréndisé sé futbollit).

Megjithékété, duhet béré njé pérpjekje pér té dhéné njé pérkufizim té kétij lloji, té paktén si njé hipotezé
funksionale, gé ne té kuptojmé té paktén deri né njé faré mase se ku e kemi fjalén kur flasim pér fené.
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Koncepti i fesé i Friedrich Schleiermacher (1768-1834) éshté ndoshta akoma i dobishém né kété
kontekst {27}. Sipas piképamjes sé Schleiermacher feja mund té kuptohet si vé&shtrimi i universit nga
perspektiva e té pafundmes {28}. Eshté dimensioni i té pafundmes apo absolutes ajo ¢ka i bén besimet
fetare besime fetare. Kjo vecon besimet fetare nga Iémi té tjera me té cilat besimet fondamentale
lidhen gjithashtu (si¢c éshté metafizika dhe etika), por né krahun tjetér i shogérizon me to gjithashtu. Sa
heré gé né etiké dhe metafiziké e Pakushtézuara béhet subjekt, njé néntekst fetar vjen krye. Pér aq
kohé sa mund té thuhet me Schleiermacher dhe traditén idealiste se feja né thelb i pérket aktiviteteve
té arsyes njerézore, se ka fillesén e saj né té apo se éshté té paktén né njé pajtim organik me té, nuk
do té merret né konsideraté si problem apo shgetésim — sikur té ishte né kontrast me gjykimet e David
Hume (1771-1776) {29} té cilat jané ndérmarré sérish né konturet e ateizmit té ri — shfagja e besimeve
fetare. Por kjo i justifikon ato vetém né njé sens mjaft té vagullt dhe té gjeré (si¢c mund té justifikosh
psh. shfagjen e formave té shprehjes apo opinioneve mbi shijen pa justifikuar format apo opinionet né
vetvete).

Té tregosh se shfagja e besimeve fetare éshté e ligjshme, pér shkak se besimet fetare marrin si temé
dicka gé éshté objekti dhe tendenca e arsyes njerézore né vetvete (gjegjésisht té zgjeruarit e saj né
pafundési apo té bérit e saj té ndérgjegjshém pér té Pakushtézuarén, né dritéhijet e saj t& shumta),
éshté tashmé njé lévizje e réndésishme né diskutimin me ata qé — si¢c ndodhte né prag té Friedrich
Nietzsche (1844-1900), Sigmund Freud (1856-1939) dhe Dawkins — e konsiderojné fené si njé shenjé
degjenerimi, si sémundije apo iluzion, gjithmoné po ge se ata nuk nxitojné té quajné mashtrueshmériné
dhe marréziné e njerézve pérgjegjése pér shfagjen e besimeve fetare. Por, si¢c éshté treguar tashmé,
kjo lévizje nuk merret akoma me até cka ne e kuptojmé si pérligjje né kuptimin specifik. Ne déshirojmé
tédimé nése éshté e vérteté se Zoti ekziston, se ka jeté pas vdekjes, se Zoti e ka zbuluar Veten e tij te
Jezui i Nazaretit.

Justifikim i besimeve fetare?

Me besimet fetare kjo shtytje pér té orientuar justifikimin e tyre kah njohuria ndeshet me gjithéfarésoj
véshtirésish: Né njérin krah jetésohet — dhe kjo éshté pothuajse e paréndésishme — se besimi nuk
éshté njohuri. Njé nga arsyet pér kété piképamje, e cila i pérket tradités dhe e cila, né kontekstin e
debateve bashkékohore rreth té vértetuarit té deklarimeve té besimit {30}, mund té gjendet né
konceptin e verfikimit eskatologjik, éshté ideja se ne mund ta shohim Zotin ballé pérballé vetém né
fundin e kohés, meqgénése atéheré pelegrinazhi yné tokésor do té keté marré fund dhe gjithcka gqé
mund té na keté ndaluar nga njé takim i pérsosur me Zotin do té fshihet tutje.

Por pér sa kohé gé jemi ende né pelegrinazhin toné tokésoré ne varemi nga interpretimi i ngjarjeve,
ndonése ne jemi té vetédijshém pér faktin se nuk mund té arrijmé gartési ndérsa jemi ‘rrugés’.
Interpretimet tona mvaren né njéfaré ményre nga géndrimet dhe paragjykimet tona, dhe késhtu ngjarje
té caktuara ne i shohim nén dritén e tyre — dhe jo anasjelltas (por kjo nuk do té thoté se ne na lejohet
té jetésojmé interpretime ndaj ¢do ngjarjeje).

Njé film shembull mund ta ilustrojé kété. Trilleri “The Game’ (SHBA 1997, me regji t& David Fincher)
rréfen pér financierin e pasur Nicholas Van Orton (luajtur nga Michael Douglas) té cilin i véllai e
prezanton me njé lojé gé nuk specifikohet né detaj. Van Orton kalon népér teste té ndryshme dhuntie
por sé pari refuzohet si kandidat nga njé kompani lojérash té quajtur CRS. Ka megjithaté incidente té
numérta (njé kukull palaco shfaget né pragun e derés sé vilés sé tij, njé spiker lajmesh gé flet me té
nga ekrani i televizorit i jep atij udhézime, etj...) gé e béjné van Ortonin té besojé se ai merr pjesé ende
né njé lojé té sofistikuar. Kur ngjarjet béhen pérheré e mé absurde dhe té rrezikshme (njé shofer taksie
fundos taksiné e tij dhe van Ortonin né Pagésor dhe né sajé té njé rastésie fatlume van Orton ai arrin
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té shpétojé, etj..., ai habitet nga kamarierja e cila fillimisht i pohon migési dhe véllazéri atij dhe mandej
zgjohet né njé varrezé meksikane) personazhi kryesor duhet té krijojé pérshtypjen se ai éshté futur né
njé mashtrim vigan qé ka géllimin e vetém ta zhveshé até mendérisht dhe mandej t'i zhvasé atij
pasuriné. Vetém né fund, né njé fund dramatik drithérues, del se edhe manovrat jashtézakonisht té
rrezikshme vazhdonin té ishin pjesé e njé loje vigane té sajuar deri né imtésiné mé té vogél, té cilén i
véllai i van Ortonit e kish stisur enkas pér personazhin kryesor me ndihmén e njé kompanie té
specializuar né ményré gé ta bénte até njeri ‘mé té miré’.

Le t'i hedhim njé véshtrim sfidave epistemiko-hermeneutike gé ilustron kjo intrigé. Shumicén e kohés,
personazhi kryesor nuk e di nése ai éshté né njé lojé apo né njé kurth. Opsionet konkurruese mbi té
interpretuarit e ndodhive madije c¢ekuilibrohen pér njé kohé té gjaté. Ngjarjet mund té interpretohen si
pjesé e lojés dhe gjithashtu si pjesé e njé bllofi vigan, ndonése kéto dy interpretime s’'mund té jené té
vérteta njékohésisht. Akumulimi progresiv i ngjarjeve gjithashtu nuk shpie né qartésim té pérkryer.
Konkretisht, kjo shfaget vetém né fund té filmit. Te ‘The Game’ dy besime themelore (‘Kjo &shté njé
lojé’ — ‘Kjo éshté njé intrig€’) garojné me njéri tjetrin. Personazhi kryesor ndonjéheré madje brofé nga
njéra perspektivé te tjera. Kéto brofje nuk jané domosdoshmérisht iracionale, po té kihet parasysh se
nuk éshté e réndésishme thjesht shoshitja dhe vlerésimi i ngjarjeve, por gjithashtu té interpretuarit
e tyre. Té dyja perspektivat duken né sinkron se jané po aq legjitime sa njéra tjetra. Dhe mbisundimi i
njé perspektive té caktuar nuk mund té béhet asnjéheré e qarté. Tani, cila perspektivé — nga
perspektiva e personazhit kryesor — éshté konkretisht mé racionale?

Né narrativén e tij filmi tregon se, duke mbajtur parasysh racionalitetin e interpretimeve té caktuara, jo
rralléheré na duhet té mbéshtetemi né njé perspektivé eskatologjike, si¢c dhe ndodh. Vetém nga fundi,
kur nuk na duhet mé té shoshisim dhe té vlerésojmé ngjarjet e reja, perspektiva interpretuese mund té
béhet e garté dhe e kuptueshme. Pér sa kohé jemi ende ‘né mes té aksionit’ gartésia e déshiruar
mbetet utopi. Sic mund té tregojé shenbulli i filmit, problemi i perspektivés eskatologjike éshté i njé
réndésie jo vetém pér besimet fetare por parimisht gjithashtu sa heré gé ne do té kérkojmé ‘njé arsye’
pér njé té téré, edhe nése ne nuk ia kemi véné syté té térés si térési.

“Té jesh i arsyeshém” né céshtjet fetare
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Njé tjetér problem pas temés sé justifikimit t& besimeve fetare ka té€ b&jé me konceptin e racionalitetit
. Nuk éshté e garté cfaré do té thoté egzaktésisht ‘justifikim i arsyeshém’. Kjo nuk ndodh thjesht pér
shkak se koncepti i racionalitetit éshté ndofta i vagullt dhe i pérkufizuar né ményré té pamjaftueshme
{31}, por gjithashtu pér shkak se detyra ‘té jesh i arsyeshém’ pérmban, né varési té kontekstit, kérkesa
mjaft t& ndryshme. Né jetén e pérditshme, pér shembull, &shté krejt e arsyeshme té mbéshtetesh mbi
gjykimet e té tjeréve. Por né problemet gendrore té gjurmimit shkencor, éshté mé e arsyeshme té jesh
skeptik né parim, pér shkak se ky lloj skepticizmi mund té shpjeré né njé konkurrim té metodave mé té
mira. Mund té jeté e mencur pér njé bashkéshort t& mos i shkojé njé grindjeje deri né qoshkén e fundit
té diskutimit, né ményré gé té mos promovohet njé téhuajésim i mundshém né partneritet. Pér njé
gjykatés gé duhet té vlerésojé siguriné e argumenteve té caktuara mund té jeté shkatérruese nése ai
dorézohet né mes té seancés dhe bén léshime zemérgjera ndaj palés tjetér. Ajo cka mund té kuptohet
si palca e té génit i ndjeshém éshté sipas gjasave fakti i thjeshté se kétu béhet fjalé pér njé géndrim qé
pranon vlerésimin e arsyeve gé njé person prezanton kur éshté né prag té kryerjes sé njé veprimi té
njé lloji té caktuar (né kété kontekst edhe opinionet apo besimet e mbajtura nga njerézit mund té
kuptohen né njé sens mé té gjeré si veprim), dhe i cili pranon té marré pjesé né progeset gjegjése té
vlerésimit{32}.

Té jesh i ndjeshém éshté, si té thuash, njé praktiké e bazuar mbi njé géndrim. Mirépo, vlerésimet e
nénkuptuara kétu jané jashtézakonisht té lidhura me kontekstin, sic mund té tregojné shembujt e
pérmendur sa mé sipér.

Si lind “té jesh i ndjeshém” né céshtjet fetare? Duhet té jeté e garté se né besimet fetare, né diskutim
vihen gjéra dhe probleme té tjera t& ndryshme nga teorité shkencore. Nése ‘té jesh | arsyeshém’ éshté
e kushtézuar nga kontekstet dhe mund té shtjellohet vetém népérmjet analogjisé, atéheré edhe
besimeve fetare u lejohet té pretendojné disa té drejta. Por edhe njéheré: Si ngrihet “té jesh i
ndjeshém” né kontekstet fetare? Pikérisht pér kété arsye, pyetja nuk mund té jeté e lehté pér t'i dhéné
pérgjigje, pasi ideja joné e ‘té génit té ndjeshém’ Eshté e ndotur nga koncepti politik i sferés publike {33}
, dhe késhtu ne jemi té mésuar t& mendojmé me kategorité e kostos dhe pérfitimit, e té vlerésuarit té
démit, dhe té lirisé private. Por a éshté gjithsa thamé e arsyeshme pér até cka nuk Iéndon dhe nuk
shkakton asnjé dém né shoqériné si térési? Apo té arsyeshme jané vetém ato gjéra gé mund té béhen
dhe té pérfagésohen gjithashtu né syrin e publikut? Apo té arsyeshme jané vetém ato gjéra gé lypin
njohje dhe miratim té pérgjithshém publik dhe nuk shkrehin asnjé indinjaté?

Té besosh me njé ‘Ndérgjegje té Pastér’
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Nése ne i vémé né thonjéza kéto aspekte shtesg, té cilat njekohésisht errésojné sadopak problemin,
atéheré ne do t'i konsideronim ata njeréz si té ndjeshém né céshtjet fetare qé pérfagésojné dhe jané
né gjendje té pérfagésojné besimet e tyre fetare me njé ‘ndérgjegje té pastér. Shprehja ‘ndérgjegje e
pastér éshté né vetvete paksa e vagullt né fillim por mund té pérdoret si njé rrjeté pér té kapur disa
kritere té dobishme. Ka né njérén ané kritere negative: Ata té cilét me njé ndérgjegje té pastér
mbeten besniké ndaj besimeve té tyre fetare nuk mund té besojné né ndonjé céshtje pa pérputhje dhe
gjithashtu jo né dicka gé fragmentarizon ose minon arkitekturén e brendshme té konceptit té tyre pér
botén. Dikush me njé ndérgjegje té pastér mund t'i mbetet besnik besimeve té tij fetare, nése ai né
krahun tjetér nuk i mbyll syté para ekzistencés sé botékuptimeve fetare alternative, por rrekete té
zbulojé pérse dhe si ka ardhur puna te dallimet dhe ngjashmérité e kétyre botékuptimeve dhe nga e
cila piképamje atij i lejohet té formésojé njé opinion né lidhje me kéto botékuptime.

Por ka gjithashtu kritere pozitive gé mund té jené baza e njé vlerésimi: Ata té cilét u qgéndrojné besniké
me ndérgjegje té pastér besimeve té tyre fetare duhet té jené té interesuar né té vértetén

e kétyre besimeve, pra né koherencén mé té madhe t& mundshme me besimet e tjera dhe me ato
bindje gé me kalimin e kohés lindin nga pérvojat e shuméfishta té botés. Dhe ata té cilét me ndérgjejen
e tyre té pastér u géndrojné besniké besimeve té tyre fetare duhet té jené né gjendje té tregojné se ku
dhe si kéto besime u japin formé jetés sé tyre dhe si e vértetojné ato gjaté jetés se jané ‘té frytshme’,
ndaj té cilave pyetjeve ekzistenciale ata rreken t'u japin pérgjigje, si e béjné ata té pranishme té
Pafundmen dhe té Pakushtézuarén né njé jeté té kryer né njé ményré racionale, té ndérgjegjshme dhe
nése shembujt nga ku varet pérftimi i besimeve té caktuara, jané t& besueshme nga ana e tyre. A jané
kéto kritere té cilat, duke folur ké&shtu, déshirojné té shprehin njé géndrim racionaliteti né gjérat fetare,
tashmé i mjaftueshém, né ményré pér té klasifikuar njerézit gé i kané pérvetésuar kéto kritere si
njeréz té arsyeshém?

Dikush mjaft arsyeshém mund té pérgjigjet me pyetjen nése éshté i arsyeshém né céshtjet fetare njé
person, qé kémbéngul né té pranuarit e vetém atyre gjérave gé ai veté ka pérjetuar drejtépérdrejté dhe
té vetém asaj njohjeje rreth sé cilés ai veté ndjehet i sigurté. Shumé do té pranonin se ky éshté
géndrimi i njé skeptiku — njé géndrim papérshtatshméria e té cilit pér jetén e pérditéshme éshté e
vértetuar dhe e drejta e té cilit pér refuzimin e paré sa i pérket konceptit té racionalitetit nuk éshté
aspak e garantuar. Dhe mund té shtrohet pyetja e métejshme nése né kontekstet fetare, racionaliteti
éshté i mvarur pér mé miré a pér mé keq né té provuarit e vértetésisé sé besimeve tona — dhe ‘té
provosh vértetésing’ do té thoté, né kété kontekst, asgjé tjetér pos té bérit t& besimeve tona njohuri.
A nuk do té shkonte vallé shumé larg njé standart i tillé? A nuk do té kishte vallé njé standart i tillé njé
efekt shkatérrimtar mbi shumé forma té tjera té besimeve fondamentale?

Té génit i ndjeshém éshté piké sé pari nj¢ géndrim. Njé géndrim mund té provojé gjithashtu
vlefshmériné e tij kur bindja né fjalé nuk éshté e justifikuar. Ka Iémi (bindje themelore sa | pérket
metafizikés, etikés, estetikés por gjithashtu edhe fesé) ku standartet e njohjes absolutisht té
besueshme mund té duken tepér té larta apo tepér té egzagjeruara, ose madje edhe té
papérshtatshme. Gjithésesi, né |émi té tilla ne orvatemi té bé&meé njé dallim ndérmjet piképamjeve té
arsyeshme dhe atyre té paarsyeshme. Dhe ne e bémé kété népérmjet té vendosurit té& pérmbajtjes sé
besimeve né fjalé kundrejt géndrimeve té atyre njerézve qé kané kéto besime. Eshté padyshim

jo e paarsyeshme té béhet njé gjé si kjo.
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Besimet dhe pérvoja

Njé problem i vecanté i besimeve fetare rezulton nga karakteri i tyre si besime fondamentale.
Ai gé pérfton njé panoramé té pérgjithshme té besimeve fondamentale né sferén fetare apo jofetare
shumé shpejt do té shohé se kétu nuk béhet fjalé pér kushtet e sigurive dhe opinioneve gé rezultojné
drejtépérdrejté nga pérvoja té caktuara empirike apo duke iu referuar pohimeve gé mund té jené
thjesht té vlefshme a priori apo népérmjet njé analize. A ka vallé njé ményré pér té bazuar besimet
fondametale mbi pohime empirike [Erfahrungsséatze]si psh. formulimin, ‘Sendet artificiale, si tryezat dhe
karriget, nuk kané shpirt’? Ne ndofta do té thonim se besime té tilla nuk mund té derivojné nga pohime
empirike, por né krahun tjetér pérvojat i kané dhéné trajté atyre, apo si té thuash, i kané ‘pérftuar’ ato?
Qé ato jané pérftuara nga pérvoja mund té shihet nga fakti se bindjet né fjalé vértetojné vlefshmériné e
tyre né té trajtuarit e realitetit si¢ u ka pérjetuar ai dikur apo sic mund té pérjetohet sot.

Kjo nuk i bén akoma ato njohje — vetém mbi bazén e njé bindjeje té caktuar mund té konstatohet si
fitojmé ne njohje, dhe késhtu nuk mund té fitojmé edhe njé heré bindje fondamentale si njohje — por kjo
na ndihmon kur peshojmé& nga ana kritike besimet themelore: Besimet boshe nuk preken mé nga
realiteti i pérjetuar {34}.

Kjo mund té jetésohet gjithashtu ndaj besimeve fetare. Po t&€ mbajmé parasysh se ato po pércaktojné
zbulimet dhe aktet tona, ato mund té provojné vlefshmériné e tyre né pérvojat tona (kétu pérvoja
kuptohet né sens té gjeré). Mund té ndodhé qgé té pérftuarit e kuptimeve té tilla nga pérvoja sjell njé
modifikim, njé sendértim té sérishém té arkitekturés apo njé ndryshim né rrjetén e besimeve fetare
fondamentale. Ngjarjet e kétij lloji jané komplekse, pasi pérvojat duhet té rrénjosen me forcé né njé lloj
procesi sedimentar né ményré gé té kené njé ndikim mbi bindjet. N& krahun tjetér, ‘arritshméria’
[Erwirkbarkeit] éshté, té paktén térthorazi, njé kriter themelor pér té provuarit e racionalitetit té

besimeve fetare. Aty ku té pérftuarit e kuptimeve népérmjet pérvojés mbetet e pagarté apo ku vetém
bindja e kundért pérftohet me ané té pérvojés, aty ndjekja e njé bindjeje té vecanté éshté béré e
diskutueshme. Pa dyshim, ky kriter nuk ofron justifikim té besimeve themelore, por | referohet njé
terreni ku ato ushqgejné fuginé e tyre. Ashtu si né sfera té tjera, edhe né kontekstin fetar gjithashtu
bindjet ‘e pafugishme’ jané té dyshimta dhe boshe pér shkak té mungesés sé frytshmérisé gé ato kané.

Sidoqofté, éshté e vérteté se kriteri | ‘té pérftuarit’ népérmjet pérvojés, | cili kétu éshté shtjelluar edhe
njé heré posacérisht, na tregon gjithashtu se ne nuk duhet té presim njé vértetim té drejtépérdrejté té
besimeve fetare népérmjet pérvojés. Kjo nuk do té ishte e drejté — jo vetém e padrejté ndaj besimeve
fetare por edhe ndaj atyre etike apo metafizike. Dinamizmi i qénésishém i shtyn idealet e njohjes,
njohurisé dhe shkencés né caqget e tyre. Né krahun tjetér, ai nuk inkurajon njé fideizém té kulluar i cili
duhet té pérjashtojé hulumtimet racionale nga besimet fetare.
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Cilat jané pasojat e kétij kuptimi mbi shqytérimin e ateizmave gqé u muarén si motiv né fillim? Po té
marrim si té mirégené se diskutimi éshté rreth standarteve racionale, ne na lejohet t'I konisderojmé
standartet e njé racionaliteti t& kulluar empiriko-shkencor si té padrejté dhe té tepért, pikérisht sepse
ato nuk shkojné ag larg me besimet fetare té té gjitha llojeve jané gjithashtu té paafta ta béjné kété. Po
té marrim si t& mirégené se béhet fjalé pér mbisundimin e njé botékuptimi té caktuar — gjegjésisht té
atij natyralist — ne mund t'i referohemi kornizés sé bindjeve té njé botékuptimi duke shtruar pyetjen se
cilat pérvoja do té mund té kishin pérftuar njé botékuptim té pastér natyralist dhe si ndryshojné kéto
pérvoja nga eksperiencat ekzistenciale dhe fetare gé kané arritur kornizén dhe rrjetén e besimeve
fondamentalisht fetare.

Pérktheu: Arjol Guni
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Theologie, redaktuar nga M. Striet (Freiburg 2008); Th. Schartl, Neuer Atheismus. Zwischen
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shiko, P. Strasser, Warum uberhaupt Religion? Der Gott, der Richard Dawkins schuf (Miinchen 2008).
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analytischer Rationalitat, né : né té njé jtin libé r 197-212. Né lidhje me disa detaje historike dhe fetaro-
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Religionsphilosophie im 20. Jahrhundert (Berlin 1999); né lidhje me njé vé shtrim té pé rgjithshé m
shikoA. Loichinger, Ist der Glaube vernlinftig? Zur Frage nach der Rationalitat in Philosophie u.
Theologie, 2 vé llime té pjesshme (Neuried 1999); W. Loffler, Einfihrung in die Religionsphilosophie
(Darmstadt 2006).

{9} Né lidhje me njé ndarje té krahasueshme shiko Th. M. Schmidt, Objektivitat u. Gewil3heit.
Vernunftmodelle u. Rationalitatstypen in der Religionsphilosophie der Gegenwart, né : Religiose
Uberzeugungen u. éffentliche Vernunft. Zur Rolle des Christentums in der pluralistischen Gesellschaft,
redaktuar nga E. J. Bormann u. B. Irlenborn (Freiburg 2008) 199-217.
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{11} Shih Rush Rhees on Religion and Philosophy, redaktuar nga D. Z. Phillips (Cambridge 1997);
R. Rhees, Discussions of Wittgenstein (Bristol 1996).
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Understanding (Oxford 1967); i njé jti, Religion Without Explanation (Oxford 1976); i njé jti, Belief,
Change, and Forms of Life (Basingstoke 1986).
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{14} Shiko St. Evans, Faith Beyond Reason. A Kierkegaardian Agount (Grand Rapids 1998).
{15} Shiko P. Helm, Faith and Understanding (Grand Rapids 1997).
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{17} Shiko té njé jtin, Die Existenz Gottes (Stuttgart 1984); Anglisht: The Existence of God (Oxford
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{18} Shiko té njé jtin, An Introduction to Confirmation Theory (London 1973).

{19} Shiko R. Dawkins, Der blinde Uhrmacher: Warum die Erkenntnisse der Evolutionstheorie
beéeisen, dal’3 das Universum nicht durch Design entstanden ist (Minchen 2008).

{20} Shiko P. Strasser, Theorie der Erlosung. Eine Einfuhrung in die Religionsphilosophie (Minchen
2006).

{21} Rreth ké saj shiko Th. Schartl, Erfahrung, Exerzitium, Autoritat u. Einsicht. Uberlegungen zur
rationalen Verantéortung fur religiose Uberzeugungen, in: Religidse Uberzeugungen u. offentliche
Vernunft (shé nimi 9) 132-173,134f.
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{22} P& r njé kuptim mé té thellé shiko Th. Schartl, Gotteserfahrung denken, né ké té revisté 225
(2007) 444-456.

{23} Rreth ké saj né té ré si, shiko té njé jtin: Eahrheit u. GewiRheit. Zur Eigenart religiosen Glaubens
(Kevelaer 2004).

{24} P& r njé analizé té detajuar shih, Th. Schartl, Was sind religiose Uberzeugungen?, né : Was sind
religivse Uberzeugungen?, redaktuar nga H. Joas (Gottingen 2003) 11-46.

{25} Shiko Th. Schartl, Was heil3t es, Uberzeugt zu sein? Anmerkungen zur rationalen Verantéortung
fir religivse Uberzeugungen, né : ThPh 79 (2004) 201-218.

{26} Ibid (shé nimi 21) 143 dhe vazhdimi.

{27} Ndoné se teologjité dialektike kané tronditur seriozisht ké té concept, né teologjiné protestante
ekziston ende piké pamja e cila migé sisht merr te Schleiermacher dhe krahas tij njé koncept
té fesé gé &€ shté | mbarsur me ideale. Né lidhje me ké té diskutim shiko R. R. Niebuhr,
Schleiermacher on Christ and Religion (London 1965); Karl Barth, The Theology of Schleiermacher.
Leksione né Gottingen, semestri dimé ror 1923/24, redaktuar nga D. Ritschl (Grand Rapids 1982).
Né lidhje me té pé rgafuarit e tradité s sé Schleiermacher dhe té asaj idealiste shih U. Barth, Gott als
Projekt der Vernunft (Tabingen 2005); i njé jti: Religion in der Moderne (Tubingen 2003); G. Wenz
, Religion. Aspekte ihres Begriffs u. ihrer Theorie in der Neuzeit (Gottingen 2005).

{28} Shiko F. Schleiermacher, Uber die Religion. Reden an die Gebildeten unter ihren Verachtern,
redaktuar nga R. Otto (Gottingen 82002) 50-55.

{29} Shih Ricken (note 8) 177f.
{30} Shih vegané risht J. Hick, Faith and Knowledge (London 1957) 177 f.

{31} Né lidhje me formulimin e ké saj pyetjeje shih F. Kambartel, Die Vernunft u. das Allgemeine. Zum
Verstandnis rationaler Sprache u. Praxis, né : Die eine Vernunft u. die vielen Rationalitaten, redaktuar
nga K.-O. Apel u. M. Kettner (Frankfurt 1996) 58-72.

{32} Shiko M. Kettner, Gute Grunde. Thesen zur diskursiven Vernunft, né : Die eine Vernunft (shé nimi
31) 424-464.

{33} P& r njé analizé té imté sishme shih antologjiné Religion in der pluralistischen Offentlichkeit,
redaktuar nga Th. Schmidt (Wurzburg 2008).

{34} Shiko Schartl (shé nimi 21) 154-160.
Shén.pérkth.

a. Kulturkampf — konflikti i shekullit t¢ 19 ndérmjet geverisé gjermane dhe kishés katolike, sidomos né
lidhje me shkollimin.
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Fideizém — doktrina sipas sé cilés njohja varet nga besimi apo zbulesa hyjnore.
Ozmotik- procgesi i asimilimit t& pavetédijshém té ideve apo njohurive
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